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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.727 - SP (2015/0144000-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CLAUDINElI CARVALHO NUNES (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. REITERACAO. APLICACAO DAS MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
ORDINARIO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisfo estgja pautada em motivagdo concreta, sendo
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, 0 acorddo impugnado demondrou a necessdade da
medida extrema em razéo da periculosdade do paciente, ressdtando
dados extraidos dos autos — O recorrente e 0os demas acusados
arombaran 0 portéo do edtacionamento, fazendo uso de um
meacarico, aboriram um cofre em que eram guardadas armas e munigies
pertencentes a empresa responsavel pela seguranca, as quas foram
encontradas junto a porta de entrada do estabeecimento e subtrairam
bens tutelados nalindtituicdo bancaria, como joias, dinheiro, amamento
e cdulares, tendo sdo apreendidos com os acusados os artefatos
(botijdo de gés acoplado com macarico) utilizados para arrombar
portas ou caixas detronicos —, estando judtificada a preservacéo da
prisfo preventiva para a garantia da ordem publica Além disso, o
peciente odlenta vaios agpontamentos pela préica de dditos
semdhantes a0 ora gpurado, circungéncia que reforga a necessdade
da medida como forma de conter a reiteracdo na prética de novo
crimes

3. Recurso ordinério a que se nega provimento.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado

do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Fdix
Fischer e Gurgd de Fariavotaran com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 04 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.727 - SP (2015/0144000-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : CLAUDINEI CARVALHO NUNES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Relator):

Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por
CLAUDINEI CARVALHO NUNES contra acérdéo do Tribund Regiond Federd da 32
Regiéo.

Segundo congta dos autas, o recorrente, com outros acusados, foi preso em
flagrante no dia 191/2015, prisfo convertida em preventiva, pela suposta pratica da conduta
descritano art. 155, §4°, | eV, do Cédigo Pend.

A defesa postulou a revogacdo da prisdo preventiva, tendo sdo indeferida

nos termos da decisfo de e-STJ fls 54/58.

Irresignada, impetrou habeas corpus na Corte regiond degando "que a
prisfo cautdar € medida excepciond e ndo encontra respaldo em dementos concretos que
judtifiguem a segregac@o cautdlar pelos fundamentos utilizados pela Autoridade Impetrada.”
Afirmou, anda, "ndo edtarem presentes os requidtos do art. 312 do CPP, o paciente tem
endereco certo, profissfo definida e € tecnicamente primaio”. Por fim, postulou "a imediaa
concessao da liberdade provisria e, ao find, requer a concesséo da ordem’ (e-STJfl. 88). O
Tribund impetrado, contudo, denegou a ordem, recebendo 0 acorddo a seguinte ementa

(e-STJfl. 94):

HABEAS CORPUS. LIBERDADE PROVISORIA. DESCABIMENTO.
PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO EM PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR APLICACAO DA
LEI PENAL E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA COMPROVADAS
REITERACAO CRIMINOSA. ORDEM DENEGADA.

1. Paciente preso em flagrante com outros 3 individuos, por
tentarem subtrair objetos de agéncia da Caixa Econdémica Federal.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva e pedido de
revogacao indeferido.

3. Decisdo fundamentada: assegurar aplicacdo da lei penal e
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possibilidade da ocorréncia de reiteracao delituosa por parte do
paciente.

4. Habeas corpus. Via estreita. Necessidade de prova
pré-constituida. Auséncia de comprovacdo de exercicio recente de
atividade laboral licita e de residéncia fixa.

5. Pesquisa - Infoseg: véarios apontamentos em desfavor do paciente
pela prética delitos semelhantes ao apurado. Fundado receio de
gue solto, voltara a delinquir.

6. Ordem denegada.

Nas razdes do presente recurso, a Defensoria PUblica resfirma ndo estarem
presentes os requisitos legas previstos no art. 312 do Caédigo de Processo Pend que
autorizam a prisio preventiva. Além disso, sustenta que "o acdrdao recorrido, a0 manter a
decisfio de primdra inddncia, igudmente deixou de fundamentar adequadamente a
necessdade da cudddia cautdar, redringindo 0s argumentos a suposta exigéncia de
‘dementos que permitem dirmar a posshilidade de ocorréncia da reiteracdo ddituosa por
parte do paciente” (e-STJfl. 104).

Argumenta "que a dmples mencdo da suposta exigéncda de meaus
antecedentes, com base em informacfes acerca da exiténcia de anterior inquérito policid, sem
decisfo judidd transtada em julgado, néo traduz em ofensa a ordem publica’ (e-STJfl. 105) e
gue 0 caso se amolda as hipdteses de aplicacdo de medidas cautd ares dterndivas a prisfo.

Redizado 0 juizo de admisshilidade, os autos ascenderam ao Superior
Tribund de Judtica (e-STJfl. 110).

Previamente ouvido, 0 Minigé&io Plblico Federd manifestou-se peo
desprovimento do recurso ordinario (e-STJ fls 128/131), em parecer assm ementado:

RHC. Art. 155, § 4°, do Cdodigo Penal. Revogacdo da custédia
cautelar. Prisdo em flagrante convertida em preventiva. Fortes
indicios de autoria e materialidade delitivas. Constrigdo
devidamente justificada. Presenca dos requisitos do art. 312 do
CPP.

Pelo desprovimento do recur so.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.727 - SP (2015/0144000-3)
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Relator):

Busca-se, em sintese, no presente recurso ordindrio, a revogacéo da priséo

cautdar do recorrente, acusado da suposta praticado crime de furto qudificado.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos sufidentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada peda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Egtes foram os moativos gpontados pelo Tribund impetrado para manter a
segregacado provisiria do recorrente (e-STJ fls 89/90):

O paciente foi preso em flagrante delito com mais 3 individuos, ao
tentarem subtrair objetos de agéncia da Caixa Econdmica Federal.

A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva e o pedido de
revogacao foi indeferido.

Proximo a porta de entrada, foram encontradas armas e municoes
pertencentes a empresa de seguranca que presta servicos ao banco.
Tais objetos foram retirados do cofre que estava aberto e sem
sinais de arrombamento.

Em 02.01.2015, em plantdo judicial, a prisdo em flagrante foi
convertida em prisao preventiva.

Em 19.01.2015 foi requerida a revogacao da prisdo preventiva, a
gual foi indeferida por decisio que se encontra assm
fundamentada, in verbis:

"Verifico que ha prova da existéncia do crime e indicios de autoria,
visto que, conforme narra a denuncia (oferecida em 03/02/2015), o
acusado foi preso em flagrante no interior de agencia bancaria,
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enquanto, juntamente com diversos comparsas, arrombaram e
subtrairam bens acautelados na instituicdo: joias, dinheiro,
armamento e celulares.

Para a entrada na agéncia bancéria foi arrombado portdo de
estacionamento utilizando-se macarico.

Comprovada a materialidade do delito previsto no art. 155, 84°, do
Cadigo Penal, cuja pena maxima é de 8 anos de reclusdo, bem
como a existéncia de indicios de autoria que apontam para o
acusado, resta verificar a manutencéo dos demais requisitos que
autorizam, e no caso exigem, a manutencdo da segregacao cautelar
do requerente.

A prisdo preventiva foi decretada em 02/01/2015 (fls. 42/43) por
decisdo que homologou e converteu a prisdo em flagrante tendo
por fundamento a garantia da ordem publica, a conveniéncia da
instrucdo criminal e a aplicacéo da lei penal, bem como, fixando
entendimento de que ndo se mostra adequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisao.

Deve-se salientar a auséncia de comprovacao de atividade licita
pelo requerente, situacao fatica ante a qual nao sobreveio qualquer
alteracdo até o presente momento.

Vale mencionar, ainda, que o requerente foi localizado dentro da
agencia bancaria com a posse de aparato usado para O
arrombamento de portas ou caixas eletronicos (botijdo de gas
acoplado com macarico), de modo a indicar que se trata de uma
prética frequente pelo requerente.

()

Dessa forma, a manutencdo da prisdo preventiva € medida de
rigor." - fls. 48/52

Verifica-se, pois, que a decisdo impugnada se encontra
devidamente fundamentada em fatos concretos que determinam a
manutencao da prisdo cautelar para a garantia da ordem publica e
ainda se justifica para assegurar a aplicacéo da lei penal, eis que
alude a elementos que permitem afirmar a possibilidade da
ocorréncia da reiteracdo delituosa por parte do paciente.

Alias, conforme se depreende da pesquisa ao I nfoseg de fls. 41/43,
ha véarios apontamentos em desfavor do paciente pela pratica
delitos semelhantes ao ora apurado.

Tal fato, aliado a circunstancia de que nao foram apresentados
documentos comprobatérios do exercicio recente de atividade
laboral licita, corroboram a presuncéo de que faz do crime seu
meio de vida.

H4, assm, fundado receio de que, uma vez solto, voltara a
delinquir, desassossegando a ordem social.
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Com €fdto, se as drcundancias do caso concreto revdarem uma
periculosdade acentuada do agente, judificase a interferéndia estatal com a decretacéo da

prisio preventiva para a garantiada ordem publica
Nesse sentido:

[...]. Demonstrando o0 magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da prisdo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em razéo de deficiéncia na fundamentagdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

No caso em andise, 0 acdrddo impugnado demondrou a necessidade da
medida extrema em razéo da periculosdade do paciente, ressdtando dados extraidos dos
autos — o recorrente e os demas acusados arrombaram o port&o do estacionamento, fazendo
uso de um magarico, abriram um cofre em que eram guardadas armas e munigdes pertencentes
aempresaresponsive pela seguranca, as quais foram encontradas junto a porta de entrada do
esabdecimento e subtrairam bens tutedlados na indituicdo bancaria, como joias, dinharo,
amamento e cdulares, tendo sido gpreendidos com os acusados os artefatos (botijdo de gés
acoplado com macarico) utilizados para arrombar portas ou caixas detronicos —, estando

judtificada a preservacéo da prisdo preventiva para a garantiada ordem publica

Além disso, 0 acdrddo conggnou haver, de acordo com pesguisa redizada
no Infoseg, "varios gpontamentos em desfavor do paciente pela prética de delitos semehantes
a0 ora gourado” (e-STJ fl. 90), crcungténcia que reforca a necessdade da medida como

formade conter a reiteracdo na prética de novos crimes.

Nesse sentido:

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO MEDIANTE FRAUDE. CONCURSO DE AGENTES
PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
HABITUALIDADE DELITIVA. REITERACAO CRIMINOSA.
PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA
E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
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RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hd ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacéo se
mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada, bem
como emrazao do efetivo risco de reiteracao criminosa.

2. As circunstancias em ocorreram os delitos - mediante fraude, a
fim de se apossarem do cartdo bancério das vitimas para, em
seguida, realizarem saques em conta-corrente, e em concurso de
agentes, que se deslocaram do Estado onde residiam até a cidade
dos fatos com o intuito de praticar crimes, tendo sido localizados
com a dupla criminosa 22 (vinte e dois) cartdes bancéarios
ilicitamente obtidos -, somados a noticia de que vinham agindo de
forma reiterada, sdo circunstancias que evidenciam a
periculosidade efetiva dos recorrentes e o periculum libertatis
exigido para a preventiva.

3. A necessidade de fazer cessar a prética criminosa, evitando a
reiteracdo delitiva é fundamento suficiente para a ordenacéo e
preservacao da constri¢éo processual.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC n. 54.886/PR, Relator Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 5/3/2015, DJe 19/3/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF.
TENTATIVAS DE FURTO QUALIFICADO-PRIVILEGIADO E
FORMACAO DE QUADRILHA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PRISAO CONCRETAMENTE FUNDAMENTADA.
RECEIO FUNDADO DE REITERACAO CRIMINOSA. PREVISAO
DA FUTURA DOSMETRIA DA PENA DO PACIENTE.
INVIABILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, adequando-se a nova orientacdo
da primeira turma do Supremo Tribunal Federal, e em absoluta
consonancia com 0s principios constitucionais - notadamente o do
devido processo legal, da celeridade e economia processual e da
razoavel duracdo do processo -, reformulou a admissibilidade da
impetracdo originaria de habeas corpus, a fim de que ndo mais seja
conhecido o writ substitutivo do recurso ordinério, sem prejuizo de,
eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos
feitos em andamento.

2. Segundo jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, 0 receio
concreto de reiteracéo delitiva - ilustrado, no caso, pela relatada
participacéo do Paciente em quadrilha que tentou, com a utilizagéo
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de macarico, realizar furto a caixas eletronicos e a estabelecimento
comercial, e, igualmente, por anterior condenacéo pela préatica de
outro delito contra o patrimdnio - é argumento suficiente para a
decretacdo da prisdo preventiva visando a garantia da ordem
publica.

3. Nao cabe a esta Corte Superior antecipar-se no exame de mérito
da propria acéo penal, afirmando, de forma peremptéria, que, em
caso de condenacdo, o regime inicial para cumprimento de pena
serd, com certeza, o aberto, sendo certo, ademais, que ndo se deduz
dos autos flagrante ilegalidade quando comparados o tempo de
carcere preventivo suportado pelo Paciente com as penas
abstratamente previstas aos delitos que |he foram imputados.

4. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. (HC n. 284.058/SP,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma julgado em
11/3/2014, DJe 26/3/2014).

CRIMINAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS FORMAGCAO DE
QUADRILHA. ROUBOS MAJORADOS TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. VIOLACAO DE SGILO FUNCIONAL
QUALIFICADA. PRISAO PREVENTIVA. QUADRILHA FORMADA
POR CIVIS E POLICIAIS MILITARES PACIENTE EX-POLICIAL
MILITAR EM GOZO DE LIBERDADE CONDICIONAL. POSICAO
DE LIDERANCA NA ORGANIZACAO CRIMINOSA. CONTUMACIA
DOSDELITOS RECURSO DESPROVIDO.

|. HipGtese em que o paciente é apontado como um dos lideres de
guadrilha formada por civis, policiais e ex-policiais militares,
acusada, entre outros delitos, da prética de treze furtos e roubos
gualificados a agéncias bancérias e postos de autoatendimento em
cidades diversas.

Il. Prisdo preventiva fundamentada na reiteracdo criminosa do
paciente, ex-policial militar expulso da corporacao e cumprindo
pena em liberdade condicional no momento dos delitos, condicdes
gue revestem sua conduta de especial grau de reprovacao,
denotando que o pleno conhecimento das normas legais e dos
valores da seguranca publica, assim como a possibilidade de perda
dos beneficios obtidos na execucéo penal, ndo foram suficientes
para impedir sua suposta reiteracéo nas praticas delitivas.

I[11. A noticia dos autos de que ndo sO O paciente e outros
ex-policiais militares integravam a quadrilha, mas também alguns
policiais militares da ativa, deixa evidente a necessidade da prisdo
preventiva como forma de manutencdo da ordem publica,
consistente no sentimento de seguranca da sociedade.

IV. Recurso desprovido. (RHC n. 29.069/RJ, Reator Minisro
GILSON DIPP, Quinta Turma, julgado em 2/8/2011, DJe 17/8/2011).
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Regigre-se, ademais, que as condigdes subjetivas favoravels do recorrente,
tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 s6s, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretagcéo da
prisdo preventiva. Assm, inviavd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
dispde o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pendl.

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

"N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6° do Cdbdigo de Processo Penal." (RHC n. 56.302/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe
22/6/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinaio.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0144000-3 PROCESSO ELETRONICO RHC 60.727/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000168820154036181 00046513120154030000 168820154036181 201503000046517
2015052199 46513120154030000

EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : CLAUDINEI CARVALHO NUNES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : DANILLODO AMOR DIVINOLIMA
CORREU : THIAGO DAMASCENO BERNARDO
CORREU : CESAR PEREIRA DO CARMO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Feix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



