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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.121.206 - SP (2009/0098419-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : FAGNER FERNANDO MARQUES
ADVOGADO : PAULO ALFREDO UNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APLICACAO DO PRIVILEGIO DO § 2.° DO ART. 155
DO CODIGO PENAL AO FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO E CONCURSO DE PESSOAS (ART. 155, § 4° | E IV, DO CP).
POSSIBILIDADE. QUESTAO PACIFICADA, PELA TERCEIRA SECAO DO STJ. ERESP
842.425/RS E RESP 1193194/MG, REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. DECISAO
AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A Terceira Se¢édo do STJ, no julgamento, em 02/09/2011, do EREsp 842425/RS, de
relatoria do Ministro OG FERNANDES, e em 28/08/2012, do REsp 1193194/MG,
representativo da controvérsia, de relatoria da Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, pacificou o entendimento no sentido de que é possivel a aplicagéo do privilégio
(8 2.° do art. 155 do CP) ao furto qualificado, sobretudo quando as qualificadoras sédo de
indole objetiva, como na espécie, que trata de furto qualificado pelo rompimento de
obstaculo e pelo concurso de pessoas (art. 155, § 4.9, e IV, do CP).

IIl. Na forma da jurisprudéncia, "O Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, pacificou entendimento no sentido de ser
possivel o reconhecimento do privilégio previsto no § 2° do art. 155 do Cdadigo Penal nos
casos de furto qualificado (CP, art. 155, § 4°). Registre-se que o Unico requisito exigido
para aplicacdo do beneficio é que as qualificadoras sejam de ordem objetiva, como no
caso - concurso de agentes -, e que o fato delituoso ndo seja de maior gravidade. Desse
modo, sendo o réu primario e de pequeno valor a res furtiva, ndo ha débice a concessao
do referido privilégio na hipétese de furto qualificado pelo concurso de agentes" (STJ,
EREsp 842425/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, DJe de
02/09/2011). No mesmo sentido o REsp 1193194/MG, representativo da controvérsia, nos
termos do art. 543-C do CPC (Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe de 28/08/2012).

lll. No caso, as instancias ordinarias reconheceram que o réu é primario e é de pequeno
valor a coisa subtraida, pelo que aplicaram o privilégio ao furto qualificado (art. 155, § 4°, |
elv, CP).

IV. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e
Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJ/PE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 20 de junho de 2013 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental
interposto pelo Ministério Publico Federal, contra decisdo do Ministro HAROLDO
RODRIGUES (Desembargador Convocado do TJ/CE), que, em sede de Agravo
Regimental manejado pela defesa, reconsiderou a deciséo proferida anteriormente, para
reconhecer, por atendidos os requisitos legais, a incidéncia do privilégio, previsto no § 2°
do art. 155 do Cdédigo Penal, nas hipoteses de furto qualificado.

Sustenta o Parquet, em suma, que "0 mais correto seria manter
jurisprudéncia anteriormente dominante pela inadmissdo da compatibilidade das
gualificadoras do § 4° do artigo 155 do Cddigo Penal com o privilégio previsto no § 2°,
porquanto o menor desvalor do resultado ndo deve afetar o desvalor da acdo na figura
tipica do furto qualificado” (fl. 416e).

Ao final, requer seja reconsiderada a decisédo agravada, ou que seja o feito
submetido a julgamento, pela Sexta Turma.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Em que pesem o0s
argumentos lancados nas razdes do Agravo Regimental, o recurso ndo deve prosperar.
A deciséo ora agravada tem 0 seguinte teor:

"A hip6tese é de agravo regimental interposto contra a
decisdo de fls. 334/336, resumida nos termos desta ementa:

'PENAL. FURTO QUALIFICADO. PRIMARIEDADE. PEQUENO
VALOR DA COISA FURTADA. DESCABIMENTO DO
PRIVILEGIO PREVISTO NO § 2° DO ART. 155 DO CODIGO
PENAL.

1. Esta Corte firmou compreensédo de que, tratando-se de
furto qualificado, ndo se aplica o beneficio do 8§ 2° do art.
155 do Codigo Penal, mesmo sendo priméario o agente e
de pequeno valor a coisa furtada.

2. Recurso provido.'

Segundo o0 agravante, "com base na jurisprudéncia
consolidada do egrégio Superior Tribunal de Justica, a
minorante do furto privilegiado foi excluida da pena imposta a
Fagner Fernando Marques em fung¢do da préatica de furto
privilegiado"; contudo, existem precedentes em sentido
contrario no Supremo Tribunal Fedeal. (fl. 340.) Requer, assim,
areconsideracdo da deciséao.

Alirresignacdo merece acolhimento.

O atual entendimento desta Sexta Turma € no sentido de que,
mesmo nos casos de furto qualificado, deve ser reconhecida
a incidéncia do privilégio previsto no § 2° do art. 155 do
Codigo Penal quando atendidos os requisitos legais, quais
sejam, ser priméario o agente e de pequeno valor a coisa
subtraida.

Nesse sentido:

A - 'HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. SUBTRACAO
DE MERCADORIAS AVALIADOS EM R$ 170,00 (CENTO E
SETENTA REAIS). INCIDENCIA DA PRIVILEGIADORA
PREVISTA NO ART. 155, § 2°, DO CODIGO PENAL.
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POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO.

1. Na linha da jurisprudéncia do Supremo Tribunal, é
possivel a coexisténcia, no crime de furto, da
privilegiadora prevista no art. 155, § 2°, do Cédigo Penal,
com as qualificadoras inseridas no 8§ 4° do mesmo
dispositivo.

2. No caso, imputa-se aos pacientes a conduta de subtrair, da
propriedade privada da vitima, "um animal suino de
aproximadamente 40 Kg (quarenta quilos), 4 Kg (quatro quilos)
de queijo minas e 6 Kg (seis quilos) de queijo mucarela,
perfazendo um total de R$ 170,00 (cento e setenta reais),
sendo cabivel o beneficio pleiteado.

3. Ordem concedida para, aplicando a causa de diminuicdo
prevista no art. 155, § 2°, do Cdodigo Penal, de um lado, reduzir
a pena recaida sobre os ora pacientes, de 2 (dois) anos de
reclusdo, e 10 (dez) dias-multa para 8 (0ito) meses e de 3 (trés)
dias-multa, a serem cumpridas em regime aberto; de outro lado,
para substitui-la por prestacdo de servicos a comunidade. A
implementacédo da restritiva de direitos fica a cargo do Juiz das

execugoes.'

(HC n° 137.077/MG, Relator o Ministro OG FERNANDES, DJ de
2/8/2010)

B - 'HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO -

PRIVILEGIADO. POSSIBILIDADE. FALTA DE AVALIAQAO DOS
BENS FURTADOS. PRESUN(;AO DO PEQUENO VALOR.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Se os bens furtados ndo foram avaliados, deve ser
presumido serem eles de pequeno valor.

2. E possivel a aplicacdo do disposto no artigo 155,
paragrafo 2° do Codigo Penal, ao furto qualificado.

3. Ordem concedida para, reconhecido o privilégio, substituir as
penas pela multa penal de dez dias-multa, reconhecida, a
seguir, a extingdo da punibilidade da espécie, pela prescri¢ao.'
(HC n° 124.238/MG, Relator o Desembargador Convocado
CELSO LIMONGI, DJ de 7/12/2009)

Essa orientagcdo encontra amparo, também, na jurisprudéncia
da Suprema Corte:

'PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. QUESTAO NAO APRECIADA PELAS
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INSTANCIAS INFERIORES. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO PELO STF. APLICACAO DO PRIVILEGIO
PREVISTO NO § 2° DO ART. 155 DO CP AO FURTO
QUALIFICADO. PRECEDENTES. WRIT CONHECIDO EM
PARTE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Inicialmente, verifico que a alegacgdo referente ao principio
da insignificAncia, sequer foi analisada pelas instancias
inferiores.

2. Inviavel, portanto, a analise deste pedido pelo Supremo
Tribunal Federal, sob pena de supressdo de instancia, em
afronta as normas constitucionais de competéncia.

3. Considero que o critério norteador deve ser o da
verificagcdo da compatibilidade entre as qualificadoras
(CP, art. 155, 8 4°) e o privilégio (CP, art. 155, 8§ 2°). E, a
esse respeito, no segmento do crime de furto, ndo ha
incompatibilidade entre as regras constantes dos dois
paragrafos referidos.

4. Levando em consideracdo a primariedade dos
pacientes e o pequeno valor da coisa furtada, entendo
aplicavel ao caso concreto a causa de diminuicdo
previstano § 2°do art. 155 do Codigo Penal.

5. Ante 0 exposto, conheco em parte do presente habeas
corpus e, na parte conhecida, concedo parcialmente a ordem,
somente para aplicar a causa de diminuigdo prevista no § 2° do
art. 155 do Caodigo Penal.

(HC n° 98.220/RS, Relatora a Ministra ELLEN GRACIE, DJ de
7/8/2009)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para
negar seguimento ao recurso especial interposto pelo
Ministério Publico, restabelecendo o ac6rdao que reconheceu
aincidéncia da privilegiadora."”

Com efeito, a decisdo agravada — que reconheceu ser aplicavel o privilégio
do § 2.°do art. 155 do Cadigo Penal ao crime de furto qualificado (art. 155, § 4.°, 1 e IV, do
Cddigo Penal) — deve ser mantida, eis que estd em consonancia com o entendimento
pacificado pela Terceira Secéo do STJ, no julgamento do EREsp 842.425/RS e do REsp
1.193.194/MG, representativo da controvérsia, no sentido de que é possivel a aplicagcéo do
privilégio ao furto qualificado, sobretudo quando as qualificadoras séo de indole objetiva,
como na espécie (rompimento de obstaculo e concurso de pessoas).

A proposito:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
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QUALIFICADO MEDIANTE CONCURSO DE AGENTES.
SUBTRA(;AO DE MERCADORIAS AVALIADAS EM R$ 250,00
(DUZENTOS E CINQUENTA REAIS). INCIDENCIA DO PRIVILEGIO
DO ART. 155, § 2°, DO CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE.
QUESTAO PACIFICADA NO AMBITO DESTA CORTE E DO STF.

1. O Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, pacificou
entendimento no sentido de ser possivel o reconhecimento
do privilégio previsto no § 2° do art. 155 do Cédigo Penal nos
casos de furto qualificado (CP, art. 155, § 4°).

2. Registre-se que o Unico requisito exigido para aplicagdo do
beneficio é que as qualificadoras sejam de ordem objetiva,
como no caso - concurso de agentes -, e que o fato delituoso
néo seja de maior gravidade.

3. Desse modo, sendo o réu primario e de pequeno valor ares
furtiva, ndo hé oObice a concessdo do referido privilégio na
hipotese de furto qualificado pelo concurso de agentes.

4. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acordao
embargado, negar provimento ao recurso especial do Ministério
Publico" (STJ, EREsp 842425/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
TERCEIRA SECAO, DJe de 02/09/2011).

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PENAL E PROCESSO PENAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
DISSIDIO NOTORIO. INCIDENCIA DO PRIVILEGIO NO FURTO
QUALIFICADO. POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DE
NATUREZA OBJETIVA. ACORDAO ESTADUAL EM
DESCONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA
SECAO. CONFIRMACAO DO ENTENDIMENTO PRECONIZADO
NO ERESP 842.425/RS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Consoante entendimento pacificado pelo julgamento do
EREsp. 842.425/RS, de que relator o eminente Ministro Og
Fernandes, afigura-se absolutamente "possivel 0
reconhecimento do privilégio previsto no § 2° do art. 155 do
Codigo Penal nos casos de furto qualificado (CP, art. 155, §
4°)" méaxime se presente qualificadora de ordem objetiva, a
primariedade do réu e, também, o pequeno valor da res
furtiva.

2. Na hipotese, estando reconhecido pela instancia ordinéaria
gue os bens eram de pequeno valor e que o réu nédo era
reincidente, cabivel a aplicacdo da posicao firmada pela
Terceira Secéao.

3. Recurso especial provido. Acérdao sujeito ao regime do art.
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543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008" (STJ, REsp
1193194/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe de 28/08/2012).

A sentenca e o0 acordao de 2° Grau reconheceram que o réu é primario e €
de pequeno valor a coisa subtraida, pelo que aplicaram o privilégio ao furto qualificado
(art. 155, 8 4°, e IV, CP).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2009/0098419-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1121206/ SP
MATERIA CRIMINAL
NUmero Origem: 993071264016
EM MESA JULGADO: 20/06/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FAGNER FERNANDO MARQUES
ADVOGADO : RENATO DE PAULA MAGRI - DEFENSOR DATIVO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : FAGNER FERNANDO MARQUES

ADVOGADO : PAULO ALFREDO UNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Sebastido Reis Janior
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



