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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3056503 - SP (2025/0354096-2)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

EMBARGANTE  : JOSE ROBERTO SOBRAL

ADVOGADOS  : RAFAEL DE MOURA CAMPOS - SP185942
MARCELO FERNANDES LOPES - SP201442
CAROLINA DE MOURA CAMPOS - SP158637

EMBARGADO  : CARLOS HENRIQUE DA SILVA SANTOS

ADVOGADOS  : JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA - SP121882

FERNANDA LUISA FAGUNDES GENIO MAGINA - SP442605

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
INEXISTENTE. MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC NAO
APLICADA. EMBARGOS REJEITADOS.

l. Caso em exame

1. Embargos de declaragao opostos contra acérdédo que negou
provimento ao agravo interno no agravo em recurso especial,
alegando omissdao quanto ao enfrentamento da distingao entre
reexame de provas e revaloragao juridica dos fatos, com a tese de
que a insurgéncia buscava apenas discutir se os fatos
reconhecidos seriam juridicamente suficientes para caracterizar
confusdo patrimonial e abuso da personalidade juridica previstos
no art. 50 do Cdédigo Civil.

2.Acordao embargado assentou que a revisdo das conclusdes
do Tribunal de origem sobre confusdo patrimonial e abuso da
personalidade juridica demandaria revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio, obstado pela Sumula 7/STJ, e que a pretensao
de revaloracéo juridica, no caso, implicaria reexame de provas.

Il. Questiao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se ha omisséo no
acérddo embargado quanto ao enfrentamento da tese de
revaloragao juridica dos fatos; e (ii) saber se é cabivel a aplicagao
da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, em razdo dos
embargos opostos.

lll. Razoes de decidir

4. Embargos de declaracdo possuem finalidade restrita de
suprir omissao, dissipar obscuridade, afastar contradigdo ou sanar
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erro material (CPC, art. 1.022) e n&do se prestam a rediscussédo do
julgado, sendo inviavel o uso com nitido carater infringente.

5. O acdérddo embargado enfrentou de forma expressa e
suficiente o argumento central do embargante, afirmando que, no
caso concreto, a pretensdo de revaloragdo juridica dos fatos
delineados pelo Tribunal de origem implicaria necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatoério, atraindo o ébice da Sumula
7/STJ, inexistindo omisséo.

6. Rever a conclusado sobre confusdo patrimonial e abuso da
personalidade juridica, firmada a partir de elementos probatoérios
especificos, demanda revolvimento de provas, providéncia vedada
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

7. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos das partes quando ja tenha encontrado motivagao
suficiente para dirimir o litigio.

8. Multa do art. 1.026, § 2°, do CPC nao aplicada, por se tratar
de primeiros embargos de declaragdo sem carater
manifestamente protelatorio, com adverténcia quanto a reiteracao
com intuito de rediscutir o julgado.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragao
rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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l. Caso em exame

1. Embargos de declaragao opostos contra acoérdao que negou
provimento ao agravo interno no agravo em recurso especial,
alegando omissdo quanto ao enfrentamento da distingdo entre
reexame de provas e revaloragao juridica dos fatos, com a tese de
que a insurgéncia buscava apenas discutir se os fatos
reconhecidos seriam juridicamente suficientes para caracterizar
confusao patrimonial e abuso da personalidade juridica previstos
no art. 50 do Cadigo Civil.

2.Acordao embargado assentou que a revisdo das conclusdes
do Tribunal de origem sobre confusdo patrimonial e abuso da
personalidade juridica demandaria revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio, obstado pela Sumula 7/STJ, e que a pretensao
de revaloracéo juridica, no caso, implicaria reexame de provas.

Il. Questiao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se ha omisséo no
acorddo embargado quanto ao enfrentamento da tese de
revaloragao juridica dos fatos; e (ii) saber se é cabivel a aplicagao
da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, em razdo dos
embargos opostos.

lll. Razoes de decidir
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4. Embargos de declaracédo possuem finalidade restrita de
suprir omissao, dissipar obscuridade, afastar contradigao ou sanar
erro material (CPC, art. 1.022) e n&o se prestam a rediscusséo do
julgado, sendo inviavel o uso com nitido carater infringente.

5. O acdérddo embargado enfrentou de forma expressa e
suficiente o argumento central do embargante, afirmando que, no
caso concreto, a pretensdo de revaloragdo juridica dos fatos
delineados pelo Tribunal de origem implicaria necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatdrio, atraindo o dbice da Sumula
7/STJ, inexistindo omisséo.

6. Rever a conclusédo sobre confusao patrimonial e abuso da
personalidade juridica, firmada a partir de elementos probatoérios
especificos, demanda revolvimento de provas, providéncia vedada
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

7. O julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos das partes quando ja tenha encontrado motivagao
suficiente para dirimir o litigio.

8. Multa do art. 1.026, § 2°, do CPC nao aplicada, por se tratar
de primeiros embargos de declaragdo sem carater
manifestamente protelatorio, com adverténcia quanto a reiteracéo
com intuito de rediscutir o julgado.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragdo
rejeitados.

RELATORIO

O EXMO. SR. LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG): Cuida-se de embargos de declaragdo, opostos por JOSE
ROBERTO SOBRAL, contra o acordao de fls. 506-513, e-STJ, de relatoria deste
signatario, que negou provimento ao agravo interno interposto pela parte ora
insurgente.

O aresto em questao esta assim ementado (fl. 506, e-STJ):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE

AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO
CONHECER DO APELO EXTREMO. IRRESIGNACAO RECURSAL DA PARTE
AGRAVANTE.

1. Rever a conclusédo do Tribunal de origem quanto a caracterizagdo da confusao
patrimonial e abuso da personalidade juridica para fins de desconsideragdo da
personalidade juridica exige a incursado na seara probatéria dos autos, o que néo
é permitido nesta instancia especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

2. A pretensdo de revaloragdo juridica dos fatos, quando estes ja foram
devidamente delineados pelo Tribunal de origem como configuradores de
confusao patrimonial, nao afasta a incidéncia da Sumula 7/STJ, pois implica
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
alegado. Precedentes.
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4. Agravo interno desprovido.

Dai os presentes embargos de declaracao (fls. 518-523, e-STJ), nos quais a
parte embargante afirma omissdao quanto ao enfrentamento do argumento central
trazido em seu Agravo Interno, qual seja, a distingdo entre 0 mero reexame de provas e
a revaloragédo juridica dos fatos, sustentando que sua insurgéncia nao buscava
questionar a existéncia dos fatos apurados pelo Tribunal de origem, mas sim discutir se
tais fatos seriam legalmente suficientes para caracterizar a "confusao patrimonial" e o
"abuso da personalidade juridica" exigidos pelo artigo 50 do Cédigo Civil.

Impugnacéo as fls. 528-532, e-STJ.
E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG): Os embargos de declaragdo ndo merecem acolhimento,
visto que a parte ndo demonstrou a existéncia de vicio habil a macular o julgado,
possuindo o recurso nitido carater infringente.

1. Nos estreitos lindes do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, o recurso
de embargos de declaragido objetiva apenas suprir omissao, dissipar obscuridade,
afastar contradicdo ou sanar erro material encontravel em decisdo ou acoérddo, nao
podendo ser utilizado como instrumento para a rediscussao do julgado, como pretende
a parte ora embargante.

Nesse sentido, precedentes desta Corte:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo
Civil que os embargos de declaragao sao cabiveis quando constar, na decisdo
recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter
se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentacio valida. Nao se
prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o
intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo
1.022 do novo CPC, pois o acérdao embargado apreciou as teses relevantes
para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusao.

[...]
4. Embargos de declaracéao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 860.920/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 07/06/2016)

No caso, ndao ha infringéncia ao art. 1.022 do CPC, diante da suficiente
fundamentacéo exarada no acérdao embargado (fls. 506-513, e-STJ).

Na hipotese, o decisum embargado nao possui vicio sanavel por embargos
de declaragdo, pois esta eg. Quarta Turma decidiu a controvérsia com base no
entendimento desta Corte, expondo de forma clara as razées do desprovimento do
agravo interno.

E o que se extrai do seguinte trecho do julgado (fls. 510, e-STJ):

“O Tribunal local, diante das peculiaridades do caso concreto e a partir da analise
do conteudo fatico-probatério dos autos, concluiu pela existéncia de confusao
patrimonial e abuso da personalidade juridica, inferindo tais conclusdes a partir
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das provas constantes dos autos, notadamente as fichas cadastrais das
empresas administradas pelo agravante, que demonstraram a existéncia de
empresas com 0 mesmo objeto social e nome semelhante.

Derruir as conclusdes contidas no decisum e acolher a pretensdo recursal
ensejaria o0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o ébice estabelecido pela
Sumula 7/STJ.”

E ainda (fl. 511, e-STJ):

“A pretensdo de revaloragdo juridica dos fatos, quando estes ja foram
devidamente delineados pelo Tribunal de origem como configuradores de
confusao patrimonial, ndo afasta a incidéncia da Sumula 7/STJ, pois implica
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio.”

Dos trechos supracitados, denota-se que o acordao apontou, de forma
expressa e suficiente, as razdes do desprovimento do recurso, inclusive ao enfrentar o
argumento central do embargante acerca da distingdo entre reexame de provas e
revaloracgao juridica dos fatos, concluindo que, no caso concreto, a pretensao recursal
implicaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o que afasta a
alegada omissao.

O Tribunal de origem, ao analisar o caso concreto, concluiu pela existéncia
de confusdo patrimonial e abuso da personalidade juridica com base em elementos
probatérios especificos, notadamente as fichas cadastrais das empresas administradas
pelo embargante. Assim, para acolher a tese recursal de que nao estaria configurada a
confusdo patrimonial ou o0 abuso da personalidade juridica, seria necessario reexaminar
esses elementos probatorios, o que € vedado pela Sumula 7/STJ.

Os aclaratérios visam, em verdade, rediscutir o julgado, atribuindo-lhe efeito
infringente, providéncia inviavel na via recursal estreita. Pretende a parte embargante a
superagcdo dos Obices aplicados, pretensdo inviavel em sede de embargos de
declaragao.

Ademais, consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos das partes quando ja tenha encontrado
motivacao suficiente para dirimir o litigio, como no caso sub judice. Confira-se:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
INEXISTENCIA.

1. Os embargos de declaracao, a teor do art. 1.022 do CPC, constituem recurso
de natureza integrativa destinado a sanar vicio - obscuridade, contradicdo ou
omissao -, ndo podendo ser acolhidos quando a parte embargante pretende,
essencialmente, reformar o decidido.

2. A questao relativa a alegagado de existéncia de omissao no acérdao estadual
foi apreciada por esta Turma julgadora.

3. O 6rgao julgador ndo é obrigado a se manifestar sobre todos os pontos
alegados pelas partes, mas somente sobre aqueles que entender necessarios
para a sua decisdo, de acordo com seu livre e fundamentado convencimento,
nao caracterizando omissdo ou ofensa a legislagdo infraconstitucional o
resultado diferente do pretendido pela parte. Precedentes.

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no REsp n. 2.015.401/RS, rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe 15/3/2023)

Deste modo, n&o se vislumbram quaisquer das maculas do artigo 1.022 do
CPC na decisao hostilizada, cuidando-se o presente reclamo de mera irresignacao da
parte quanto a solugao adotada, o que resta vedado na estreita via recursal sob foco.
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2. Nao obstante a rejeicdo dos aclaratérios, deixa-se de aplicar a multa
prevista no § 2° art. 1.026, do CPC, pois, tratando-se de primeiros embargos de
declaracdo sem carater manifestamente protelatério, ndo se evidenciam os
pressupostos de sua incidéncia neste momento.

Fica a parte advertida de que a reiteragdo de embargos com intuito de
rediscussao do julgado podera caracterizar o referido carater protelatorio, ensejando a
aplicacdo da multa.

3. Do exposto, rejeitam-se os presentes embargos de declaragao.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragéo, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joédo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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