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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: JOAO RUFINO MERCURI

: MERK BAK - EIRELI

: ANDREIA MERCURI

: ADRIANA MERCURI

. DANIELA FERNANDA CONEGO E OUTRO(S) - SP204260

VANDERLEI ANDRIETTA E OUTRO(S) - SP259307

: JOSE BASILIO MERCURI
: ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO E OUTRO(S)

- SP121133
RAPHAEL BUZOLIN MALAMAN - SP240178
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DECLARATORIA -
ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO INTERNO.

IRRESIGNACAO DOS AUTORES.

1. Primeiramente, imprescindivel ressaltar que o julgamento
realizado na assentada de 24/10/2017 foi proferido em
descompasso com a lei de regéncia, que determina, em caso de
superveniéncia de vicio de representacdo da parte seja o feito
suspenso para que se proceda a sua regularizacdo, motivo pelo
qual aquele julgamento é tornado sem efeito.

Devidamente regularizada a representacao prossegue-se na
analise do reclamo.

2. Os embargos de declaracdo somente sao cabiveis quando
houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade, contradicao,
omissdo ou erro material, consoante dispde o artigo 1.022 do
NCPC, o que nao se configura na hipotese em tela, porquanto o
aresto deste oOrgdo fracionario encontra-se devida e
suficientemente  fundamentado. Inexistindo quaisquer das
maculas previstas nos aludidos dispositivos, ndo ha razdo para
modificar a decisdo impugnada. Precedentes.

3. O juizo de admissibilidade é prévio e prejudicial ao juizo de
mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o primeiro, ndo se
adentra no segundo. Assim, tendo em vista que 0 agravo interno
sequer ultrapassou a admissibilidade, pois nao preencheu o
requisito da tempestividade, € inviavel qualquer pronunciamento
sobre as questbes aventadas no reclamo, ainda que se tratem
de matéria de ordem publica.

4. Julgamento realizado na data de 24/10/2017 tornado sem
efeito, ante a auséncia de representacdo da parte embargante,
com a consequente rejeicdo dos embargos de declaracédo apés a
adequada regularizacao da representacéo processual.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, tornou sem efeito o julgamento realizado em 24/10/2017 ante a auséncia
de representacdo da parte embargante, com a consequente rejeicdo dos embargos de
declaracdo apds a adequada regularizacdo da representacdo processual, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF
52 Regido), Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no Agint no no

Numero Registro: 2017/0033139-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.056.566 /

SP

Numeros Origem: 10061691120148260320 20140000728522

PAUTA: 24/10/2017

Relator

JULGADO: 24/10/2017

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: JOAO RUFINO MERCURI

: MERK BAK - EIRELI

: ANDREIA MERCURI

: ADRIANA MERCURI

. DANIELA FERNANDA CONEGO E OUTRO(S) - SP204260

VANDERLEI ANDRIETTA E OUTRO(S) - SP259307

: JOSEBASILIO MERCURI
: ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO E OUTRO(S) - SP121133

RAPHAEL BUZOLIN MALAMAN - SP240178

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Dissolugdo

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

EMBARGOS DE DECLARACAO

: JOAO RUFINO MERCURI

: MERK BAK - EIRELI

: ANDREIA MERCURI

: ADRIANA MERCURI

: DANIELA FERNANDA CONEGO E OUTRO(S) - SP204260

VANDERLEI ANDRIETTA EOUTRO(S) - SP259307

: JOSE BASILIO MERCURI
: ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO EOUTRO(S) - SP121133

RAPHAEL BUZOLIN MALAMAN - SP240178

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimarées (Desembargador convocado do TRF 52 Regio),
Luis Felipe Salomé&o e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria |sabel Gallotti.



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.056.566 - SP
(2017/0033139-9)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: JOAO RUFINO MERCURI

: MERK BAK - EIRELI

: ANDREIA MERCURI

: ADRIANA MERCURI

. DANIELA FERNANDA CONEGO E OUTRO(S) - SP204260
VANDERLEI ANDRIETTA E OUTRO(S) - SP259307

: JOSE BASILIO MERCURI

: ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO E OUTRO(S)
- SP121133
RAPHAEL BUZOLIN MALAMAN - SP240178

RELATORIO

O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de embargos de declaracdo, opostos por JOAO RUFINO
MERCURI E OUTROS, em face de acérddo desta egrégia Quarta Turma (fls.
2.661/2.663), assim ementado (fl. 2.665):

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
DECLARATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ
QUE NAO CONHECEU DO PROPRIO RECURSO ESPECIAL, ANTE A
INTEMPESTIVIDADE E DESERCAO.

INSURGENCIA DOS AUTORES.

1. Néo se conhece do agravo interno interposto apés esgotado o prazo
legal de 15 (quinze) dias Uteis, previsto no artigo 1.003, § 5°, do NCPC.

2. Agravo interno ndo conhecido.

Nas razbes dos aclaratorios (fls. 2.669/2.672), os embargantes sustentam,

em sintese: i)

"tendo ou ndo sido tempestivo 0 agravo interno", comprovaram a

tempestividade do recurso especial, a qual pode ser feita posteriormente; ii) as custas

foram devidamente recolhidas. Acrescentam, por fim, ser imperiosa a analise dessas

guestdes, por serem de ordem publica.

As fls. 2674-2716, os entdo patronos da parte embargante apresentam

peticdo informando terem renunciado aos poderes conferidos pelo mandato.

Certiddo as fls. 2717 noticiando que o0s agravantes estavam sem

representacdo nos autos.

Impugnagéo as fls. 2.720/2.724.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Na assentada de 24/10/2017, sem que fosse observada a circunstancia
afeta a auséncia de advogado representando a parte, o recurso aclaratério foi julgado, o
gue constituiu erro de procedimento.

Pelo despacho de fls. 2738 determinou-se fosse a parte intimada para
regularizar a sua representacao processual, o que foi realizado conforme peticéo de fls.
2759-2763.

E o relatorio.
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.056.566 - SP
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DECLARATORIA -
ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO INTERNO.

IRRESIGNACAO DOS AUTORES.

1. Primeiramente, imprescindivel ressaltar que o julgamento
realizado na assentada de 24/10/2017 foi proferido em
descompasso com a lei de regéncia, que determina, em caso de
superveniéncia de vicio de representacdo da parte seja o feito
suspenso para que se proceda a sua regularizacdo, motivo pelo
qual aquele julgamento é tornado sem efeito.

Devidamente regularizada a representacdo prossegue-se na
analise do reclamo.

2. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando
houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade, contradicao,
omissao ou erro material, consoante dispbe o artigo 1.022 do
NCPC, o que nao se configura na hipotese em tela, porquanto o
aresto deste orgdo fracionario encontra-se devida e
suficientemente  fundamentado. Inexistindo quaisquer das
maculas previstas nos aludidos dispositivos, ndo ha razédo para
modificar a decisdo impugnada. Precedentes.

3. O juizo de admissibilidade é prévio e prejudicial ao juizo de
mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o0 primeiro, ndo se
adentra no segundo. Assim, tendo em vista que o0 agravo interno
sequer ultrapassou a admissibilidade, pois ndo preencheu o
requisito da tempestividade, é inviavel qualquer pronunciamento
sobre as questdes aventadas no reclamo, ainda que se tratem
de matéria de ordem publica.

4. Julgamento realizado na data de 24/10/2017 tornado sem
efeito, ante a auséncia de representacdo da parte embargante,
com a consequente rejeicdo dos embargos de declaracdo apés a
adequada regularizacao da representacéo processual.

VOTO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

1. Primeiramente, imprescindivel ressaltar que o julgamento realizado na
assentada de 24/10/2017 foi proferido em descompasso com a lei de regéncia, que
determina, em caso de superveniéncia de vicio de representacdo da parte seja o feito
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suspenso para que se proceda a regularizacdo, motivo pelo qual aquele julgamento &
tornado sem efeito.

Devidamente regularizada a representacao da parte insurgente, consoante o
despacho de fls. 2738 e procuracdo acostada as fls. 2759-2763, prossegue-se no
julgamento do reclamo.

2. Os embargos de declaracdo ndo merecem acolhida, pois, além de nao
demonstrarem a existéncia de qualquer vicio a macular o julgado, reiteram 0s mesmos
argumentos ja afastados de forma fundamentada no acérdao embargado.

Nos estreitos lindes do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 e
artigo 1.022 do NCPC, o recurso de embargos de declaracéo objetiva somente suprir
omissao, dissipar obscuridade, afastar contradicdo ou sanar erro material encontravel
em decisdo ou acérddo, ndo podendo ser utilizado como instrumento para a
rediscussao do julgado, como pretende o embargante.

Nesse sentido, precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. ANTECIPA(;AO DOS EFEITOS DA TUTELA.
VIOLAGAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC QUE NAO SE
VERIFICA. PENHORA DE COTAS SOCIAIS. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. NECESSIDADE. INCIDE A SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os embargos de declaragdo somente sdo cabiveis quando houver no
julgado omisséo, contradicdo ou obscuridade, nos termos do art. 535 do
CPC, o que néo se observa no caso dos autos, pois houve manifestacéo
suficiente pelo Tribunal de origem, acerca da matéria recorrida, ainda
gue em sentido contrario a pretensao do recorrente.

[...]

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 609.464/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 12/06/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO
CABIMENTO. REITERACAO DE EMBARGOS DECLATORIOS ADUZINDO
AS MESMAS TESES, JA APRECIADAS. ELEVACAO DA MULTA
APLICADA E CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO.
POSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. MULTA.

1. Depreende-se do art. 535, | e I, do CPC que os embargos de
declaracao apenas sdo cabiveis quando constar, na decisao recorrida,
obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qual deveria ter
se pronunciado o julgador. Eles ndo se prestam, portanto, ao simples
reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de dar efeito
infringente ao recurso.

2. No caso, inexistem omissdes ou contradicbes a serem sanadas, pois
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todas as teses da parte j4 foram apreciadas. O que se observa € o
resistente inconformismo com a decisdo exarada, contraria aos
interesses da parte, circunstancia a justificar a certificagdo do transito em
julgado e a elevacdo da multa aplicada nos termos do art. 538 do CPC
para 5%, ante a insistente oposi¢do de embargos declaratérios aduzindo
as mesmas questées.

3. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicagdo de multa e
determinacédo de certificacdo do transito em julgado.

(EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 552.667/MG, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
05/11/2015, DJe 10/11/2015)

No caso, as razbes dos embargos revelam tdo somente o intuito de
reapreciacao da causa e a sua insatisfacdo com o resultado do julgado, o que nao se
admite com a objetividade do recurso manejado.

E que, a pretexto de omissdo, na verdade, pretende a modificacio do
acordao, cuja via processual é inadequada.

Na hip6tese em foco, o decisum embargado ndo possui vicio a ser sanado
pela via dos embargos declaratdrios, uma vez que esta eg. Quarta Turma, ao examinar
a controvérsia, foi clara ao sustentar as razées do ndo conhecimento do agravo interno
interposto.

3. No caso dos autos, o agravo interno nao foi conhecido, pois interposto fora
do prazo de 15 (quinze) dias uteis previsto no art. 1.003, § 5° do CPC/2015.

O aludido recurso fora manejado em face de decisdo monocratica da
Presidéncia do STJ que reconheceu a intempestividade e a desercdo do recurso
especial.

Nesse contexto, os embargantes sustentam que a intempestividade do
agravo interno ndo impede o conhecimento das alegacdes postas nas razdes recursais
atinentes a comprovacdo da tempestividade do apelo nobre e do pagamento das
custas. Acrescentam, ainda, ser imperiosa a analise dessas questdes, por serem de
ordem publica.

Efetivamente, o juizo de admissibilidade é prévio e prejudicial ao juizo de
mérito, de modo que, ndo se ultrapassando o primeiro, ndo se adentra no segundo.

Assim, tendo em vista que 0 agravo interno sequer ultrapassou a
admissibilidade, pois ndo preencheu o requisito da tempestividade, € inviavel qualquer
pronunciamento sobre as questdes aventadas no reclamo, ainda que se tratem de
matéria de ordem publica.

A proposito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NAO
INTERPOSI(;AO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. INCIDENCIA DA
SUMULA 207 DO STJ. ALEGACAO DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
IMPRESCINDIBILIDADE DO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. Contra o acérdao proferido em apelacéo, no qual a sentenca de mérito
foi reformada por maioria de votos, caberia a parte recorrente esgotar as
vias recursais locais mediante a oposicdo de embargos infringentes (art.
530, do CPC). Incide, pois, o verbete Sumular n°® 207 desta Corte: "E
inadmissivel o recurso especial quando cabiveis embargos infringentes
contra o acordao proferido no Tribunal de origem".

2. "Conforme entendimento sedimentado nesta Corte, inviavel a analise
do mérito do recurso especial quando este sequer ultrapassou a barreira
de admissibilidade recursal, ainda que se trate de matéria de ordem
publica. Precedentes" (AgRg no AREsp 413.730/GO, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014) 3.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1526923/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015)

4. Do exposto, torna-se sem efeito o julgamento realizado na data de
24/10/2017 ante a auséncia de representacdo da parte embargante e, de plano, apds a
adequacao da regularizacdo da representacdo processual, rejeita-se os embargos de
declaragéo.

E como voto.



