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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.622.481 - RS (2016/0221496-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO AUTONOMO DE ESTRADAS DE RODAGEM

DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - DAER/RS

PROCURADOR : EVILAZIO CARVALHO DA SILVA E OUTRO(S) - RS046332

AGRAVADO : EDIR FRANCISCO FICHER
ADVOGADO : LEOPOLDO ANTONIO CARDOSO - RS053249
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADORA : FERNANDA GRACIELA BERGEL E OUTRO(S) - RS064388

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ
SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 5% DO CPC/73.
INOCORRENCIA. INDICACAO INCORRETA DA PARTE RECORRENTE.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE IDENTIFIQUEM CORRETAMENTE A
PARTE RECORRENTE E EVIDENCIEM O ERRO MATERIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNA(;AO DE FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA 283 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&o ha violagdo do art. 535, inc. I, do CPC/73 quando o aresto recorrido adota
fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecesséria a
manifestagdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.

2. Quanto a equivocada indicacdo da parte recorrente na apelacéo consistir em mero
erro materia, a despeito da jurisprudéncia do STJ permitir o conhecimento da peticéo
recursal que contem erro material na indicacdo da parte recorrente, ndo restou
demonstrado in casu, por outros elementos na peticdo do recurso, a identificacéo
correta da parte recorrente, de tal modo que o equivoco cometido na indicacéo do
nome do recorrente se mostrasse evidente.

3. Ndo se conhece do recurso especiad, quando a parte deixa de impugnar
fundamento auténomo, suficiente por 9§ SO a manutencdo do julgado (Simula
283/STF).

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do(a) Sr(a).

Minigtro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.622.481 - RS (2016/0221496-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO AUTONOMO DE ESTRADAS DE RODAGEM
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - DAER/RS

PROCURADOR : EVILAZIO CARVALHO DA SILVA E OUTRO(S) - RS046332

AGRAVADO : EDIR FRANCISCO FICHER
ADVOGADO : LEOPOLDO ANTONIO CARDOSO - RS053249
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : FERNANDA GACIELA BERGEL E OUTRO(S) - RS064388
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno mangado pelo Departamento Autbnomo de Estradas de
Rodagem do Estado do Rio Grande do Sul em face de decisdo de minha relatoria sintetizada da
seguinte maneira (e-STJ fl. 316/319):

RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2 DO STJ.
SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE OMISSOES. CONHECIMENTO DE
APELACAO. EXAME DE SIMPLES ERRO MATERIAL NA INDICACAO DO
RECORRENTE. NAO OCORRENCIA. ILEGITIMIDADE DA PARTE QUE
INTERPOS O APELO. SENTENCA ILIQUIDA. NAO SUBMISSAO A
REEXAME NECESSARIO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO A
QUO NAO IMPUGNADO. SUM. N. 283 DO STF. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO PROVIDO.

Nas razdes do agravo, 0 agravante sustenta o equivoco da decisdo agravada, na medida
em que deficiente a prestacao jurisdiciona of ertada na origem, implicando violagéo do art. 535 do
CPC/73, bem como porque a discussdo acerca da legitimidade recursal se resume a smples
equivoco cometido na identificacdo da parte recorrente, o que ndo caracteriza a ilegitimidade da
parte, sobretudo in casu, pois "tanto o Estado Do Rio Grande do Sul quanto o DAER, autarquia
estadual, sdo representados pelo Procuradoria do Estado. Logo, € aceitdvel que, em razéo de
mero erro materid, tenha constado o nome do Estado ao invés do nome da autarquia’ (fl. 330-€).
Sugtenta, anda, que "o que se tem de levar em consideracdo diante de SituagGes como a
verificada no presente feito €, essencidmente, se as razdes recursais s80 compativeis com a
matéria decidida pelo julgador e se € possivel aferir, por meio de outros elementos relativos ao ato
de interposicéo do recurso, quem segja o verdadeiro recorrente. E, na espécie, tanto uma condicdo

quanto outra séo devidamente apreciaveis’ (fl. 333-€).

Por fim, aduz ter impugnado todos os fundamentos do acérddo proferido na origem, néo
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sendo o caso de aplicacdo da Simula 283 do STF, no que se refere a apontada violagdo do art.
475, 1, e 88 1°e 2° do CPC/73 (fls. 333/334-€).

N&o fol apresentada contraminuta ao agravo interno.

E o rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.622.481 - RS (2016/0221496-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ
SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 5% DO CPC/73.
INOCORRENCIA. INDICACAO INCORRETA DA PARTE RECORRENTE.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE IDENTIFIQUEM CORRETAMENTE A
PARTE RECORRENTE E EVIDENCIEM O ERRO MATERIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA 283 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&o ha violagdo do art. 535, inc. 1I, do CPC/73 quando o aresto recorrido adota
fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecess&ria a
manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.

2. Quanto a equivocada indicacdo da parte recorrente na apelacéo consistir em mero
erro materia, a despeito da jurisprudéncia do STJ permitir o conhecimento da peticao
recursal que contem erro material na indicacdo da parte recorrente, ndo restou
demonstrado in casu, por outros elementos na peticdo do recurso, a identificagcéo
correta da parte recorrente, de ta modo que o equivoco cometido na indicagéo do
nome do recorrente se mostrasse evidente.

3. Ndo se conhece do recurso especia, quando a parte deixa de impugnar
fundamento autdnomo, suficiente por § SO a manutencdo do julgado (Simula
283/STF).

4. Agravo interno n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n® 3/STJ. "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal naforma do novo CPC".

A pretensdo ndo merece acolhida

Sobre a maversagdo do art. 535, Il, do CPC/73, inexiste negativa de prestacdo
jurisdiciond nos embargos declaratérios. Como asseverado na decisdo de origem, td vicio
somente se configura quando o Tribuna de origem indste em omitir pronunciamento sobre

quest&o que deveria ser decidida em embargos de declaragéo.
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Com efeito, o Tribund de origem, a0 apreciar os aclaratorios do ora agravante,

No que pertine a ilegitimidade recursal declarada no acordao recorrido, ndo se
verificam quaisquer elementos que estejam aindicar a ocorréncia do alegado erro
de digitacdo do nome do recorrente.

Isso porgque em nenhum momento houve, no recurso de apelacdo, qualquer
referéncia a0 nome do DAER/RS, sgja na folha de interposicdo do apelo, sgja nas
razdes recursais. O nome do Estado do Rio Grande do Sul, pelo contrério, €
referido em diversas passagens do recurso de apelacao.

Por tal razéo, ndo se esta diante de um evidente e singelo erro de digitacdo, como
guer fazer crer o ora embargante, ndo se podendo, em virtude de tdo-somente
haver identidade dos representantes judiciais do Estado e do Daer, admitir a
interposicdo de recursos de um pelo outro, sob a pecha de erro material, quando
nada, objetivamente, esta a indica-lo no recurso.

[..]

De outra parte, quanto a0 reexame necessario, depreende-se, da andise da
sentenca das fls. 49-57, que o julgador de origem ndo o apresentou, ndo havendo,
por td razdo, omissdo no acordao embargado, em virtude da auséncia de exame
acerca da sua admissibilidade.

De quaquer forma, verificase o0 presente feito ndo comporta reexame
necessario, razéo pdaqua sequer se impunha o seu exame de oficio.

Isso porque, em se tratando de caso em que a sentenca € iliquida, deve ser
ampliada a abrangéncia do 82° do artigo 475 do CPC, a fim de que sga
considerado o valor da causa atuaizado como elemento balizador do cabimento
do reexame necessario.

Na hipbtese dos autos, a parte autora atribuiu a causa valor que ndo supera o
patamar estabelecido no 8 29 do artigo 475 do CPC.

[..]

Ademais, no caso dos autos, considerando os valores das diferencas monetarias
em discussdo, a vista do valor do beneficio do vae-refeicdo, tenho que nédo
pairam quaisguer davidas quanto ao evidente fato de que o valor da condenaréo
sob hipdtese alguma ira ultrapassar o limite estabelecido 82° do artigo 475 do
CPC, ndo havendo justificativa para 0 reexame necessario, que se dirige a
condenacdes de maior monta. (fls. 153/156-€)

Quanto a equivocada indicacdo da parte recorrente na apelagdo consistir em mero erro

material, consoante assentado na decisdo agravada a jurisprudéncia do STJ permite o

conhecimento da peticdo recursal que contem erro materiad na indicacdo da parte recorrente,

quando outros elementos na peticdo do recurso sdo capazes de demonstrar - por eles mesmos -

corretamente a parte recorrente, de ta modo que o equivoco na indicacdo do nome do recorrente

sgja colocado em evidéncia

Contudo, in casu, a Corte local asseverou a presenca de outros elementos na apelagéo

indicando uma real interposicéo por quem ndo tinha legitimidade, consoante se extrai do seguinte
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excerto do acorddo proferido na origem:

No que pertine a ilegitimidade recursal declarada no acordao recorrido, ndo se
verificam quaisquer e ementos que estejam a indicar a ocorréncia do alegado erro
de digitacdo do nome do recorrente.

Isso porque em nenhum momento houve, no recurso de apelacdo, qualquer
referéncia a0 nome do DAER/RS, sgja na folha de interposicdo do apelo, sgja nas
razdes recursais. O nome do Estado do Rio Grande do Sul, pelo contrério, €
referido em diversas passagens do recurso de apelacao.

Por tal razéo, ndo se esta diante de um evidente e singelo erro de digitagcdo, como
quer fazer crer o ora embargante, ndo se podendo, em virtude de tdo-somente
haver identidade dos representantes judiciais do Estado e do Daer, admitir a
interposicdo de recursos de um pelo outro, sob a pecha de erro material, quando
nada, objetivamente, esta aindic&lo no recurso."

Da leitura do gpelo interposto na origem, € possivel identificar outras passagens, dém da
capa do recurso, onde se refere como parte apelante o Estado do Rio Grande do Sul. Além disso,
néo ha outros elementos que identifiquem corretamente a parte recorrente, de modo a evidenciar

que se trata de mero equivoco na indicacdo da parte recorrente.

A propésito, 0 seguinte precedente;

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO.
IBAMA. DENEGACAO DE SEGUIMENTO. SUMULA 07/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL. INTERPOSICAO EXCLUSIVAMENTE PELO INSTITUTO
CHICO MENDES. CARENCIA DE LEGITIMIDADE E DE INTERESSE
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. 1. A decisdo monocrética que nega
seguimento a recurso especial interposto pelo IBAMA desafia 0 mangjo de agravo
regimental peo mesmo ente autérquico. 2. Por essa razdo, 0 agravo regimental
interposto pelo Ingtituto Chico Mendes de Conservacdo da Biodiversidade
(ICMBI0) se ressente da fata de legitimidade e de interesse recursal. 3. Agravo
regimental ndo conhecido. (AgRg no REsp 1300511/BA, Red. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2013, DJe
18/12/2013)

Quanto a inaplicabilidede da Simula 283 do STF, porquanto teria impugnado os
fundamentos do acord@o recorrido, observa-se efetivamente dexou a parte agravante de
impugnar o fundamento adotado pela Corte de origem para afastar 0 reexame necessario no

presente caso, qual sga, a adogdo do valor da causa como parametro baizador para a aplicagéo
daregraprevistano art. 475, 8 2°, do CPC/73.

Nesse sentido, 0 seguinte trecho do julgado (fls. 154/155-€):

Isso porque, em se tratando de caso em que a sentenca é iliquida, deve ser
ampliada a abrangéncia do 8§ 2° do artigo 475 do CPC, a fim de que sga
considerado o valor da causa auaizado como elemento balizador do cabimento
do reexame necessario.
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Na hipétese dos autos, a parte autora atribuiu a causa valor que ndo supera o
patamar estabelecido no § 2° do artigo 475 do CPC.

[..]

Ademais, no caso dos autos, considerando os valores das diferencas monetarias
em discussdo, a vista do valor do beneficio do valerefeicdo. tenho que ndo
pairam quaisquer dividas quanto ao evidente fato de que o vaor da condenacéo
sob hipétese alguma ira ultrapassar o limite estabelecido § 2° do artigo 475 do
CPC, ndo havendo judtificativa para 0 reexame necessario, que se dirige a
condenacdes de maior monta.

Ante 0 exposto, agravo interno ndo provido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0221496-0 REsp 1.622.481 / RS

NUmeros Origem: 02810900004036 03210046420108217000 2810900004036 3210046420108217000
70032766396 70035968072 70037332897

PAUTA: 06/06/2017 JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : DEPARTAMENTO AUTONOMO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - DAER/RS
PROCURADOR . EVILAZIO CARVALHO DA SILVA EOUTRO(S) - RS046332
RECORRIDO . EDIRFRANCISCO FICHER
ADVOGADO : LEOPOLDO ANTONIO CARDOSO - RS053249
INTERES. . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORA . FERNANDA GRACIELA BERGEL E OUTRQO(S) - RS064388

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Auxilio-Alimentacao

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO AUTONOMO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - DAER/RS
PROCURADOR . EVILAZIO CARVALHO DA SILVA EOUTRO(S) - RS046332
AGRAVADO - EDIR FRANCISCO FICHER
ADVOGADO . LEOPOLDO ANTONIO CARDOSO - RS053249
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORA . FERNANDA GRACIELA BERGEL E OUTRO(S) - RS064388
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcao,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



