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AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 21.575 - DF (2015/0021036-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : NEURA GUIZARDE DE LEAO

ADVOGADO : JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO NETO

IMPETRADO : QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANCA. ATO JUDICIAL. ACORDAO DA QUARTA TURMA DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RETENCAO
DO ART. 542, § 32, DO CPC. PROVA DO PREJUIZO OU RISCO DE DANO GRAVE
DE DIFICIL REPARACAO. AUSENCIA. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA,
ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER.

1. Agravo regimenta interposto contra decisdo que inferiu liminarmente mandado de seguranca
impetrado contra acérdéo proferido pela Quarta Turma do Superior Tribund de Justica.

2. "N&o se pode admitir 0 mandado de seguranca impetrado contra ato judiciad quando: a) ndo
hga juntada do inteiro teor do acérddo impugnado; b) ndo comprovada peo impetrante a
tempestividade do writ; ¢) ndo patenteada nenhuma teratologia no julgamento do feito e; d)
caracterizada a natureza de sucedaneo recursal (Simula 267/STF)" (AgRg no MS 20.981/DF,
Rel. Minisiro Sdnel Beneti, Corte Especid, DJe 20/08/2014).

3. No caso concreto, do que consta na inidd, deduz-se que a agravante nd demonsirou a
teratologia da decisdo, nem tampouco indruiu 0 writ com o0s documentos necessarios a
comprovacdo de seu direito liguido e certo.

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da CORTE Especid do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araljo, Felix Fischer, Laurita
Vaz, Maria Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes Maia FHlho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe
Sdoméo e Mauro Campbel Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins e Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presidente

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 21.575 - DF (2015/0021036-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGALVES

AGRAVANTE - NEURA GUIZARDE DE LEAO

ADVOGADO - JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO NETO

IMPETRADO : QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto contra decisdo assm ementada (fl. 28):

MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. ACORDAO DA

QUARTA TURMA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. RETENCAO DO ART. 542, § 3°, DO CPC. PROVA DO

PREJUiZO OU RISCO DE DANO GRAVE DE DIFICIL REPARACAO.

AUSENCIA. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA, ILEGALIDADE OU ABUSO
DE PODER. PETICAO INICIAL INDEFERIDA LIMINARMENTE.

A agravante requer a reconsideracéo da decisdo agravada sustentando que "o presente
Mandado de Seguranca, serve parareparar a violagdo ao direito liguido e certo da Impetrante tendo
em visa que € evidente que a sua dedtituicBo como inventariante trouxe graves prejuizos ao
patrimdnio objeto do inventario, tendo em vista que a nova inventariante ja se desfez de patriménios
com elevado vaor de mercado” (fl. 43).

Afirma, ainda, que "ndo ha qualquer motivo para a modificacdo da inventariante, ja que a
mesma cumpriu com todas as obrigagOes legals inerentes a0 cargo, mantendo o patriménio do
inventariado intacto, nd merecendo prosperar a decisdo que homeou a ‘companheira como nova
inventariante” (fl. 44). Conclui, asseverando que "a decisdo do D. Relator que indeferiu liminarmente
ainicd e julgou extinto o mandamus merece ser reformada por ser medida de Justica, requerendo o
provimento para que retorne ao status de inventariante, hgja vista que a ingtabilidade processua da

modificacdo da inventariante ird causar danos irreparavels’ (fl. 46).

E o rdatdrio.
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AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 21.575 - DF (2015/0021036-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANCA. ATO JUDICIAL. ACORDAO DA QUARTA TURMA DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RETENCAO DO ART. 542, § 3°, DO CPC. PROVA DO PREJUiZO OU
RISCO DE DANO GRAVE DE DIFiCIL REPARACAO. AUSENCIA.
INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA, ILEGALIDADE OU ABUSO DE
PODER.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que inferiu liminarmente mandado de
seguranca impetrado contra acordéo proferido pela Quarta Turma do Superior Tribund
de Justica.

2. "N&o se pode admitir o mandado de segurancga impetrado contra ato judicid quando:
a) ndo hga juntada do inteiro teor do acérddo impugnado; b) ndo comprovada pelo
impetrante a tempestividade do writ; ¢) ndo patenteada nenhuma teratologia no
julgamento do feito e d) caracterizada a natureza de sucedaneo recursal (Simula
267/STF)" (AgRg no MS 20.981/DF, Rel. Minisro Sidnel Beneti, Corte Especid, DJe
20/08/2014).

3. No caso concreto, do que consta na inicid, deduz-se que a agravante ndo demonstrou
a teratologia da decisdo, nem tampouco ingtruiu 0 Writ com 0s documentos necessarios
a comprovacdo de seu direito liguido e certo.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A agravante requer

a reconsideracdo da deciséo agravada sustentando, em resumo:

a) que "o presente Mandado de Seguranca, serve para reparar a violagdo ao direito liquido
e certo da Impetrante tendo em vista que € evidente que a sua destituicdo como inventariante trouxe
graves prejuizos ao patrimoénio objeto do inventério, tendo em vista que a nova inventariante ja se
desfez de patrimbnios com elevado vaor de mercado” (fl. 43);

b) que "ndo ha qualquer motivo para a modificacdo da inventariante, j& que a mesma
cumpriu com todas as obrigagOes legais inerentes ao cargo, mantendo o patrimonio do inventariado
intacto, N0 merecendo prosperar a decisdo que homeou a ‘companheira como nova inventariante'
(fl. 44);
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C) que "a decisdo do D. Relator que indeferiu liminarmente a inicid e julgou extinto o
mandamus merece ser reformada por ser medida de Justica, requerendo o provimento para que
retorne ao status de inventariante, hga vista que a indabilidade processua da modificacéo da
inventariante ird causar danos irreparaveis’ (fl. 46).

N&o logra éxito a irresignacdo recursa, devendo ser mantida a decisdo agravada que

indeferiu o processamento do presente mandado de seguranca.

Como cedico, via de regra, ndo € cabivel mandado de seguranca contra deciséo judicd, em
face do que digpde o verbete sumular n. 267/STF: "nédo cabe mandado de seguranca contra ato
judicial passivel de recurso ou correicao."

Tem-se mitigado a aplicacdo da referida simula quando, juntado o inteiro teor do acérdéo
impugnado e comprovada a tempestividade do mandamus, puder ser demonstrada a teratologia do
ato judicid, a manifesta ilegdidade ou abuso de poder, consoante bem decidiu a Corte Especid, in

verbis:

AGRAVO REGIMENTAL - MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ACORDAO
DE ORGAO FRACIONARIO DESTA CORTE SUPERIOR - REQUISITOS
FORMAIS DE ADMISSIBILIDADE - HIPOTESES DE CABIMENTO.

1.- N0 se pode admitir o mandado de seguranca impetrado contra ato judicid
guando:

a) ndo haja juntada dointeiro teor do acordao impugnado;

b) ndo comprovada pelo impetrante a tempestividade do writ;

€) nao patenteada nenhuma teratologia no julgamento do feito €

d) caracterizada a natureza de sucedaneo recursal (Simula 267/STF).

2.- Agravo Regimenta a que se nega provimento. (AgRg no MS 20.981/DF, Rdl.
Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, DJe 20/08/2014)

No caso concreto, do que consta na inicid, deduz-se que a agravante ndo demonstrou a
teratologia da decis®o, nem tampouco ingruiu 0 writ com o0s documentos necessarios a

comprovagdo de seu direito liguido e certo.

Com efeito, dém de ndo juntar a copia do inteiro teor do acérdao impugnado e da peticéo
de seu agravo em recurso especia, da leitura da decisdo impugnada verifica-se ausente a aegada

teratologia. 1sso porque, a eg. Quarta Turma apenas consgnou que a parte agravante, ora
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impetrante, N comprovou O prejuizo que decorreria da espera do julgamento find do seu recurso
especid, registrando ta alegacdo apenas no agravo regimental, adém da existéncia do dbice da
SUmula 7/STJ.

Para melhor elucidacao, reproduz-se o voto condutor do acorddo atacado:

2. Airresignacdo ndo prospera.

A agravante interpbs agravo contra decisdo que reteve recurso especial. Em suas
razfes, sustentou apenas que ndo cabia a retencdo imposta e teceu consideragoes
acerca do mérito recursal.

E certo que esta Corte tem mitigado a regra do art. 542, § 3°, do CPC, de modo a
autorizar o regular processamento do recurso especia quando a retencdo imposta
puder acarretar dano de dificil ou incerta reparagéo.

A proposito, confira:

PROCESSUAL CIVIL. RETENCAO DO ARTIGO 542, § 3° DO CPC.
DESTRANCAMENTO.

1. Admite-se, em situacBes excepcionais, que 0 STJ possa destrancar recurso
especial retido na origem por for¢a do que dispde o art. 542, 8 3°, do CPC,
desde que efetivamente demonstrados os requisitos da plausibilidade do
direito alegado e da urgéncia da prestacdo jurisdicional, bem como da
viabilidade do préprio apelo extremo neste Tribunal.

2. O agravante ndo demonstrou nenhum dos requisitos, o que justifica a
manutencéo do decisum agravado.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 101.604/RJ, Re. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe 23/04/2012);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. RETENCAO. ART. 542, § 3°, DO CPC. AUSENCIA DO FUMUS
BONI IURISE PERICULUM IN MORA.

1. Nos termos do art. 542, § 3.5 do Cddigo de Processo Civil, o recurso
especial, quando interposto contra decisdo interlocutdria proferida em
processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execucgao, ficara retido
nos autos, sendo processado somente se 0 reiterar a parte interessada
dentro do prazo para a interposicdo do recurso eventualmente interposto
contraadeciséo final ou apresentacéo de contra-razfes a este.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem conferido alguma elasticidade
ao regime de reten¢do, quando se verificar que a demora no julgamento do
recurso especial possa ocasionar lesao grave ou de dificil reparagao.

3. In casu, ndao ha fumus boni iuris e periculum in mora, requisitos
essenciais para o destrancamento.

4, Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 719.104/RS, Rd. Min. HONILDO AMARAL DE MELLO
CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJAP), QUARTA
TURMA, DJe 26/10/2009)

Todavia, no caso, a agravante nada afirmou sobre pregjuizo ou risco de dano
grave de dificil reparacdo, caso fosse mantida a decisdo que determinou a
substituicdo de inventariante.

Desse modo, a mingua de demonstracéo de preuizo que decorreria da espera
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pelo julgamento final no recurso especial - pressuposto essencial para
autorizar o afastamento do rigor do art. 542, § 3° do CPC -, manteve-se a
retencdo ao se proferir a decisdo ora agravada.

Somente nas razdes deste agravo regimental, a agravante, na qualidade de
vilva, alegou que a sua substituicdo no cargo de inventariante pela
ex-companheira " causar & enorme preuizo a agravante, que se vera compelida
a entregar chaves e documentos de bens que adquiriu na constancia de
décadas de casamento, a pessoa que nao sabe se possui idoneidade moral para
administrar o espdlio, tampouco contribuiu em nada para a formagdo do
mesmo" .

Além de configurar inadmissivel inovagdo recursal, a verificacdo dos alegados
danos demandaria a reapreciacdo de fatos e provas, o que é vedado em sede de
recurso especial, consoante Simula 7/STJ.

Por fim, consigne-se que, diversamente do afirmado pela agravante, assentou-se no
acordao recorrido que houve transito em julgado da sentenca que reconheceu a uniéo
estavel do de cujus com a agravada (fl. 336).

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Assm, ausente qualquer teratologia no suposto ato coator.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no
Numero Registro: 2015/0021036-7 PROCESSO ELETRONICO MS 21.575/DF

Numeros Origem: 00091822820018140301 201402503019 91822820018140301
EM MESA JULGADO: 03/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
IMPETRANTE : NEURA GUIZARDE DE LEAO
ADVOGADO : JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO NETO
IMPETRADO . QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessodes - Inventario e Partilha

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NEURA GUIZARDE DE LEAO

ADVOGADO : JOSEMILTON DELIMA SAMPAIO NETO

IMPETRADO : QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Fedix Fischer, Laurita Vaz, Maria Thereza de Assis
Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o e Mauro
Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Humberto Martins e Herman Benjamin.



