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RELATOR
EMBARGANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

EMBARGADO
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: JURANDIR ARAUJO - ESPOLIO

. IVETE MARIA MACIEL DE ARAUJO

: HERMINDO DUARTE FILHO E OUTRO(S)
RENATO SERPA SILVERIO

: WALTER BORGES CARNEIRO

. RENE ARIEL DOTTI

: GUSTAVO DE ALMEIDA FLESSAK E OUTRO(S)

: EDMIR DE CAMPOS GUIMARAES

: SCHEILA CAMARGO COELHO TOSIN E OUTRO(S)
SONNY BRASIL DE CAMPOS GUIMARAES

EMENTA

CIVIL E PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. COBRANCA. PRESCRICAO. PRAZO.
CONTAGEM. EFETIVA FINALIZACAO DA ATUACAO. DIES A QUO.
ARTS. 25 DA LEI N. 8.906/1994.

1. A contagem do prazo prescricional a que se refere o artigo 25, inciso V,
da Lei n°® 8.906/1994 se inicia na data em que ocorre a ciéncia da rendncia
ou revogacdo do mandato.

2. A reforma do julgado demandaria 0 reexame do contexto
fatico-probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
a teor da Sumula n° 7/STJ.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
receber os embargos de declaragdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2015(data do julgamento)

Ministro Luis Felipe Saloméao
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EMBARGANTE . JURANDIR ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR . IVETE MARIA MACIEL DE ARAUJO
ADVOGADOS : HERMINDO DUARTE FILHO E OUTRO(S)
RENATO SERPA SILVERIO
EMBARGADO . WALTER BORGES CARNEIRO
EMBARGADO : RENE ARIEL DOTTI
ADVOGADO : GUSTAVO DE ALMEIDA FLESSAK E OUTRO(S)
INTERES. : EDMIR DE CAMPOS GUIMARAES
ADVOGADOS : SCHEILA CAMARGO COELHO TOSIN E OUTRO(S)

SONNY BRASIL DE CAMPOS GUIMARAES

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Espdlio de Jurandir Araujo
em face da decisdo deste relator de fls. 599-604, na qual neguei provimento ao agravo em
recurso especial.

Nas razbes recursais, alega que: as normas legais que regulamentam o0s
recursos preconizam a ocorréncia de julgamento pelo colegiado quando, apreciando recurso
de forma monocrética, ndo ha o exercicio de retratacao; o espdlio sustenta que a prescricdo
da acdo de execucdo de honorarios advocaticios tem como dies a quo o dia seguinte ao
transito em julgado da acdo em que atuou o causidico; ndo houve esclarecimento se 0s
autores poderiam propor a acao a partir de 3/2/2002 (data do transito em julgado) ou apenas
em 3/1/2005 e se houve interrupgao ou suspensao da prescrigcdo ou se ndo houve fluéncia do
prazo prescricional entre 5/2/2002 e 3/1/2005.

Requer o julgamento do recurso pela Quarta Turma.

E o relatorio.
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RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
EMBARGANTE . JURANDIR ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR . IVETE MARIA MACIEL DE ARAUJO
ADVOGADOS : HERMINDO DUARTE FILHO E OUTRO(S)
RENATO SERPA SILVERIO
EMBARGADO . WALTER BORGES CARNEIRO
EMBARGADO : RENE ARIEL DOTTI
ADVOGADO : GUSTAVO DE ALMEIDA FLESSAK E OUTRO(S)
INTERES. : EDMIR DE CAMPOS GUIMARAES
ADVOGADOS : SCHEILA CAMARGO COELHO TOSIN E OUTRO(S)

SONNY BRASIL DE CAMPOS GUIMARAES

EMENTA

CIVIL E PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

FUNGIBILIDADE.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. COBRANGCA. PRESCRICAO. PRAZO.
CONTAGEM. EFETIVA FINALIZACAO DA ATUAGCAO. DIES A QUO.

ARTS. 25 DA LEI N. 8.906/1994.

1. A contagem do prazo prescricional a que se refere o artigo 25, inciso V,
da Lei n° 8.906/1994 se inicia na data em que ocorre a ciéncia da renuncia

ou revogacéo do mandato.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,

a teor da Sumula n° 7/STJ.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se

nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. No caso, os embargos de declaracdo buscam na verdade a submisséo da
decisdo monocratica a apreciacdo do 6rgao colegiado competente - Quarta Turma - , sendo
certo que por meio dos aclaratorios fica evidente a tentativa de rediscutir o mérito da decisao
monocratica. Nesse sentido, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, devem os
embargos serem recebidos como agravo regimental.

3. No que concerne ao debate acerca do termo inicial da prescricdo da agéo de
execucgdo de honorarios, a deciséo recorrida é clara ao estabelecé-lo como a data da efetiva
saida do advogado do processo - que pode ser o transito em julgado da acdo em que atuou
ou outro ato praticado, conforme o caso - , pelo que ndo ha falar em nenhuma omissao no
referido decisum, que expressamente consignou: "[...] considerando que os advogados
continuaram a representar o recorrente, pois ndo havia ocorrido a liquidacdo, portanto ainda
nao finalizada a prestagcéo de servico [...], que somente veio a se iniciar com a liquidacéo
patrocinada por outros causidicos, ante a revogacdo do contrato com os ora agravados",
sendo este ato de representagéo por novos defensores o dies a quo da prescri¢cao [3/1/2005].

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE COBRANCA.
PRESCRICAO. MANDATO. REVOGACAO TACITA. TERMO A QUO.
DESPROVIMENTO. SUMULA N. 7-STJ.

| - A jurisprudéncia deste Tribunal é unanime em afirmar que
representa revogacao tacita do mandato a constituicdo de novo
procurador nos autos, sem ressalva da procuracao anterior, ao
gue ndo se amolda a presente hipdétese. (Corte Especial, AgRg
nos EREsp n. 222.215/PR, Rel. Min. Vicente Leal, DJU de
04.03.2002).

Il - Se, durante a vigéncia do mandato, for este rescindido
unilateralmente, o prazo de prescricdo comeca a fluir da data de
suarevogacao (art. 25, V, da Lei n. 8.906/1994).

ll - “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial’ - Sumula n. 7-STJ.

IV - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 872.125/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 05/11/2007, p. 275)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INICIO DA CONTAGEM DO LAPSO PRESCRICIONAL.

1. Acontagem do prazo quinglienal a que alude o art. 25, inciso V,
da Lei 8.906/94 se inicia da data em que o mandante é cientificado
darenuncia.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 864.803/PE, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA
TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008)

AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS VICIOS ELENCADOS NO ART. 535
DO CPC ? IMPOSSIBILIDADE DE EFEITOS INFRINGENTES.
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1. Conforme consignado no acérddo embargado, "o prazo prescricional
para a cobranca judicial dos honorarios advocaticios iniciou-se
com a renuUncia ao mandato, conforme bem se posicionou a
instancia ordinaria".

2. O embargante, inconformado, busca, com a oposicdo destes
embargos declaratérios, ver reexaminada e decidida a
controvérsiade acordo com sua tese.

[...]

Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp 1117890/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe 17/11/2009)

Nessa linha, nota-se que no julgado constante na decisdo monocratica - REsp
135.8425/SP, de relatoria da Ministra Nancy Andrigui, fl. 5 - fica claro que o inicio da
prescricdo ndo ocorre exclusivamente com o transito em julgado da decisdo, podendo ser
outro momento do transcurso da lide:

Com efeito, independentemente da norma aplicada, o prazo prescricional
para exercicio da pretensdo de arbitramento e/ou cobranca dos
honorarios

advocaticios judiciais verbalmente contratados serd sempre de 05 anos,
contado do encerramento da prestacdo do servico (transito em julgado
da decisao final ou ultimo ato praticado no processo, conforme o caso).

4. Portanto, o recurso ndo merece ser acolhido. A parte ndo trouxe nenhuma
argumentacado capaz de modificar a conclusdo do decisério ora agravado, que merece ser
mantido por seus proprios fundamentos. In verbis:

3. Quanto a matéria de fundo ventilada no recurso especial, observa-se
gue ndo assiste razao a parte recorrente. Abaixo, as razbes para essa
concluséo.

Inicialmente, ndo caracteriza omissdo quando o tribunal adota outro
fundamento que ndo aquele defendido pela parte. Destarte, ndo ha falar
em violacéo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, pois o Tribunal de
origem dirimiu as questbes pertinentes ao litigio, afigurando-se
dispensavel que tivesse examinado uma a uma as alegagbfes e
fundamentos expendidos pelas partes. Além disso, basta ao 6rgao
julgador que decline as razdes juridicas que embasaram a deciséo, néo
sendo exigivel que se reporte de modo especifico a determinados
preceitos legais.

Com efeito, no tocante a alegada omissédo no que se refere a suspenséao
ou interrupcdo da prescricdo, o decisum entendeu que somente com a
liquidacdo, que ocorrem em 03/1/2005, iniciou-se o prazo prescricional -
pois nessa ocasido houve a revogacdo do mandato - , e ndo com o
trAnsito em julgado das ag¢fes. Nessa linha, realmente ndo houve
omissdo, mas apenas decisao contraria aos interesses da parte. Vejamos
o teor do que consta as fls. 473-474:

Os apelantes arguiram, ainda, sobre a ocorréncia da prescrigéo.
Defenderam que o prazo prescricional iniciou-se em 05/02/02, quando do
transito em julgado das acgles, pelo que a pretensdo esta prescrita; que
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ndao ha nenhum documento que comprove que houve liquidacdo de
sentenca em 03/01/2005; que nao foi esclarecido se, apds o transito em
julgado das acgdes, houve interrupcdo, suspensdo ou nao fluéncia do
prazo prescricional.

[...] verifica-se que, embora haja clausula contratual, que estipule que o
pagamento decorre do éxito total e irrecorrivel (ocorrido em 05/11/2002 -
fls. 57), a prescricdo ndo admite interpretacdo extensiva, pelo que deve
ser aplicado estritamente o disposto nos artigos 206, § 5°, Il, do Cédigo
Civil, e 25, V, do Estatuto da OAB.

Deste modo, o prazo prescricional s6 se iniciou quando do pedido de
liquidacdo por arbitramento, em 03/01/2005, feito através de novos
advogados constituidos, dai merecer nova aplicacdo o inciso V, do art.
25, da Lei n°® 8906/97 que prevé o inicio da contagem do prazo a partir
da revogacao do mandato.

Embora o apelante tenha alegado que ndo ha nenhum documento que
demonstre que ouve liquidacdo de sentenca em 03/01/2005, observa-se
que h& nos autos laudo pericial (fls. 65), referente a liquidagdo de
sentenca, e, por ser parte integrante do processo, poderia ter feito a
contraprova, conforme o art. 333, Il, do CPC. Além disso, em virtude de o
processo ser publico, € de facil constatacdo a data de inicio da
liquidacdo de sentenca, por meio de consulta ao site Portal de Servicos
e-SA,).

[...]

Assim, como o inicio do prazo prescricional iniciou-se em 03/01/2005 e
houve o ajuizamento da acdo monitéria em 09/01/2009, verifica-se a
inocorréncia do prazo prescricional de cinco anos.

Nesse sentido, considerando que os advogados continuavam a
representar o recorrente, pois ndo havia ocorrido a liquidagdo, portanto
ainda nao finalizada a prestagdo dos servicos, ndo ha falar em
transcurso da prescrigdo, que somente veio a se iniciar com a liquidacao
patrocinada por outros causidicos, ante a revogacao do contrato com 0s
ora agravados. Nessa linha, o acérddo estd em harmonia com a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior - Sum. 83/STJ a obstar o
conhecimento do especial:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. HONORARIOS. CONTRATACAO VERBAL.
COBRANCA. PRESCRIQAO. PRAZO. CONTAGEM. DIES A QUO.
DISPOSITIVOS LEGAIS ANALISADOS: ARTS. 25 DA LEI N° 8.906/94 E
206, 8§ 5°, 1I, DO CC/02.

1. Agravo de instrumento interposto em 03.07.2006. Recurso especial
concluso ao gabinete da Relatora em 12.12.2012.

2. Recurso especial em que se discute o dies a quo do prazo
prescricional para cobrangca de honorarios decorrentes de contrato
verbal de prestacao de servicos advocaticios judiciais.

3. Somente a acdo declaratéria pura € imprescritivel; quando ela se
revestir também de natureza constitutiva, ficara sujeita a prescricao.

4. Embora, com base no principio da especialidade, a regra especifica do
art. 25, 1l, da Lei n° 8.906/94 deva prevalecer sobre o comando geral do
art. 206, 8 5°, Il, do CC/02, aquela norma legal se refere exclusivamente
a prescricdo da acdo de cobranca de honorarios de advogado,
inexistindo qualquer alusdo a acdo de arbitramento. Portanto, ausente no
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Estatuto da OAB comando especifico para a tutela da prescricdo da acéo
de arbitramento de honorarios advocaticios, aplica-se a regra geral
contida no Codigo Civil, cuja redacdo é mais abrangente, comportando
inclusive a pretensao de fixacdo da verba.

5. Embora pormenaorizadas, as hipteses enumeradas no art. 25 da Lei
n° 8.906/94 se subsumem na previsdo do art. 206, 8§ 5°, Il, do CC/02, de
sorte que, independentemente da norma aplicada, o prazo prescricional
para exercicio da pretensdo de arbitramento e/ou cobranca dos
honorarios advocaticios judiciais verbalmente contratados sera sempre
de 05 anos, contado do encerramento da prestacdo do servigo (transito
em julgado da decisdo final ou ultimo ato praticado no processo,
conforme o caso).

6. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1358425/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 08/05/2014, DJe 26/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ALEGADA VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC quando o Tribunal de origem
decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da
lide, apenas n&ao adotando a tese defendida pela parte
recorrente.

2. Nao havendo necessidade de liquidacao do titulo judicial, mas apenas
a realizacdo de meros célculos aritméticos, o prazo prescricional da acéo
de execucdo de honorarios advocaticios comeca a fluir a partir do
transito em julgado.

3. Estando o acérddo recorrido em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, tem incidéncia a Sumula 83/STJ, aplicavel
também ao recurso especial interposto pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1404519/PB, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/11/2013, DJe 29/11/2013)

4. No que se refere ao argumento de que ndo houve o éxito total nas
demandas - como previsto no contrato - para que 0s recorridos
pudessem ter direito a cobranca de honorarios, o julgado a quo,
apreciando a situacdo fatica e os termos da avenca, reconheceu que
houve sim o cumprimento dos termos contratados, pelo que cabivel a
compensacao em honorarios. Vejamos, fls. 478-480:

Quanto ao incidente de falsidade e a respectiva acao resciséria, embora
tenha sido julgadas improcedentes, no contexto em que foram intentadas
(para efeito de n&o ser considerada a declaracdo supostamente firmada
por Jurandir Araujo, em relacdo aos 4.818 pinheiros) houve éxito total.
Isso porque, conforme considerado na sentenca (fls. 39), apenas de ndo
se poder questionar a autenticidade do documento e da assinatura, na
sentenca, tal declaracdo ndo surtiu qualquer efeito obrigacional, pela
auséncia de requisitos legais para sua exigibilidade.



o)
&,

iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A arguicdo de falsidade trata-se de um incidente, que visa fazer prova
quanto a falsidade material de documento ou da veracidade de seu
contexto. Deste modo, por ser apenas mais uma forma de defesa, a sua
improcedéncia ndo suplanta o éxito da demanda principal.

[...]

Alegou-se que a sentenca julgou parcialmente procedente a acdo de
manutencao a posse das arvores, formulado por Jurandir Aradjo, e que a
apelacdo, por isso, considerou-os sucumbentes maiores, redistribuindo
as custas proporcionalmente.

Ocorre que a sentenca julgou parcialmente procedente o pedido de
manutencdo a posse das arvores formulado por Jurandir Aradjo e outros
(autos 550/74), para o fim de manter-lhes na posse de todas as arvores
existentes sobre as areas especificadas e objeto da acdo, proibindo a
extracdo das mesmas, com excecao daquelas ja assinaladas
exclusivamente com dois talhos paralelos, procedidos a época da
contagem, através de machadinha ou facéo, objeto de contrato firmado
anteriormente pelas partes [...].

Observa-se que a parcial procedéncia da acdo possessoéria ocorreu por
terem sido observados os termos do contrato anteriormente entabulado
entre Jurandir e Alcides e do fato de as arvores demarcadas, conforme o
contrato, ndo terem sido totalmente extraidas. Assim, garantiu-se a posse
das arvores que nao foram objeto do contrato, a Jurandir Araudjo e
outros, e respeitaram-se 0s termos de contrato anteriormente avencado,
0 qual ainda tinha sido concluido.

As arvores, que estavam sendo esbulhadas, eram, em verdade, o cerne
da discussdo e motivo Unico para o ajuizamento de tantas acoes, e,
mediante a propositura de diversas acles, obteve-se a protecdo
pretendida, com direito as perdas e danos em relacdo as arvores que
foram violadas.

[...]

Apesar disso, ainda houve, materialmente, o éxito total das demandas,
visto que ndo se pode passar por cima de algo livre e contratualmente
entabulado entre as partes e que o rela intuito das a¢cdes era assegurar
a posse sobre as demais arvores nao englobadas por dito contrato.

Por outro lado, os apelantes alegam, também, que o laudo pericial,
juntado pelos autores, indica que houve a identificacdo e o levantamento
de 2.844 arvores, em confronto com a obrigacdo assumida e exigida
sobre as 4.818 arvores.

Ocorre que, em nenhum momento, nem na sentenca (fls. 10), nem na
apelacdo (fls. 38), Alcides Tozzo e Indastria Tozzo Ltda. foram
condenadas a ressarcir a retirada de 4.818 arvores.

O que foi decidido é que o quantum devido seria apurado por liquidagad,
conforme art.608, do CPC, para que a quantidade exata de arvores
cortadas a mais fosse arbitrada pericialmente.

Se na pericia (fls.65), foi reconhecido que o excedente de pinheiros,
extraidos pelos réus do imovel, era de 2.844 pinheiros, ndo esta se
tratando de improcedéncia da agad, mas apenas uma afericdo de um
fato, que esta dissociado de conceitos de procedéncia e improcedéncia.

Portanto, nesse tépico, desconstituir o entendimento exposto pelo
Tribunal estadual implicaria reexame de prova e interpretacdo de
clausula contratual, o que é defeso nesta instancia especial (Sumulas 5 e
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7/STJ).
5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental. Agravo
regimental ndo provido.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0257019-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 594.507 / PR

Numeros Origem: 00118501820098160001 0792009 118501820098160001 792009 968606002 968606003
EM MESA JULGADO: 09/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JURANDIR ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : IVETEMARIA MACIEL DE ARAUJO
ADVOGADOS . HERMINDO DUARTE FILHO EOQUTRO(S)

RENATO SERPA SILVERIO
AGRAVADO . WALTER BORGES CARNEIRO
AGRAVADO : RENEARIEL DOTTI
ADVOGADO . GUSTAVODEALMEIDA FLESSAK EOUTRO(S)
INTERES. : EDMIR DE CAMPOS GUIMARAES
ADVOGADOS . SONNY BRASIL DE CAMPOS GUIMARAES

SCHEILA CAMARGO COELHO TOSIN E OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JURANDIR ARAUJO - ESPOLIO

REPR. POR : IVETEMARIA MACIEL DEARAUJO

ADVOGADOS : HERMINDO DUARTE FILHO EOUTRO(S)
RENATO SERPA SLVERIO

EMBARGADO : WALTER BORGES CARNEIRO

EMBARGADO : RENEARIEL DOTTI

ADVOGADO : GUSTAVO DEALMEIDA FLESSAK EOUTRO(S)

INTERES. : EDMIR DE CAMPOS GUIMARAES

ADVOGADOS . SONNY BRASIL DE CAMPOS GUIMARAES

SCHEILA CAMARGO COELHO TOSIN E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljjo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



