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AgRg no ARE no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
491.735 - SP (2014/0058843-4)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE - DIVINO NICOLAU

ADVOGADO . DANIEL FERRAREZE - DEFENSOR DATIVO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADOR : HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO QUE NAO ATACOU
O FUNDAMENTO DA DECISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182/STJ.
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. PRAZO RECURSAL NAO INTERROMPIDO.

| - Agravo regimental intempestivo.

Il - Fundamento da deciséo agravada que deixou de ser impugnado. Incidéncia do
enunciado da SUmulan.° 182/STJ.

[l - O Supremo Tribund Federa, no julgamento da Questdo de Ordem no Al n.
760.358/SE, relator o Ministro Gilmar Mendes, decidiu que "néo é cabivel agravo de
instrumento da deciséo do tribund de origem que, em cumprimento do disposto no § 3
do art. 543-B do CPC, gplica decisdo de mérito do STF em questdo de repercussio
gerd" e que "ao decretar 0 prguizo de recurso ou exercer O juizo de retratacdo no
processo em que interposto o recurso extraordinario, o tribund de origem ndo esta
exercendo competéncia do STF, mas atribuicao proprid’.

IV - O ingrumento recursal adequado para atacar a decisdo que indefere
liminarmente ou julga prgudicado o recurso extraordin&io pela sistemética da
repercussao geral é o agravo regimental. Principio da fungibilidade néo incidente.

V - Recurso incabivel ndo interrompe o prazo recursal. Exaurimento da prestacéo
jurisdiciond do Superior Tribuna de Justica. Transito em julgado.

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, a

Corte Especia, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental nos termos do voto do
Minigtro Relator. Os Ministros Felix Fischer, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe
Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves e Raul Araljo votaram com o Ministro

Ausentes, judtificadamente, os Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otéavio de

Noronha.

Presidiu o julgamento a Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia, 20 de maio de 2015 (data do julgamento).

MinisraLAURITA VAZ
Presidente

Ministro FRANCISCO FALCAO
Rdlator
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AgRg no ARE no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
491.735 - SP (2014/0058843-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO: Cuida-se de agravo
regimenta interposto por Divino Nicolau contra a deciso de fls. 689 e 690, pela qud foi negado
seguimento ao agravo dirigido ao Supremo Tribuna Federal porque manifestamente incabive.

As razdes do agravo regimenta sustentam a nulidade absoluta do feito, porque
juntados documentos em desconformidade com o disposto nos arts. 422 e 479 do Cddigo de
Processo Penal.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):
Preliminarmente, 0 presente agravo regimenta foi interposto a destempo. Com efeito, intimado o
defensor dativo no dia 26 de fevereiro de 2015 (fl. 704), o prazo para a interposi¢co do recurso
findou em 3 de marco de 2015. Ndo obstante isso, 0 agravo regimenta foi protocolizado na
Secretaria deste Superior Tribuna de Justica apenas no dia 6 de marco de 2015 — fora do prazo
legd, portanto.

Ainda que assm nédo fosse, 0 agravo regimenta deixou de atacar o fundamento
da decisdo agravada, qud sga, o de que indeferido liminarmente o recurso extraordinario pela
sstematica da repercussdo gerd, é descabida a interposicdo de agravo dirigido a0 Supremo
Tribund Federal. Incide, nessa linha, 0 enunciado da Simula n.° 182 do Superior Tribund de
Justica.

Por outro lado, imple-se deixar registrado que a decisdo agravada esta
conformada ao entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federa no julgamento da Questéo
de Ordem no Al n. 760.358/SE, relator o Ministro Gilmar Mendes, na qud decidiu que "ndo é
cabivel agravo de instrumento da deciséo do tribund de origem que, em cumprimento do disposto
no § 3° do art. 543-B do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em questéo de repercussio gerd”
e que "a0 decretar 0 pregjuizo de recurso ou exercer O juizo de retratacdo no processo em que
interposto o recurso extraordinario, o tribuna de origem ndo esta exercendo competéncia do STF,
mas atribuicdo proprid’.

Nesse contexto, se, sob a Gtica da parte, a sistematica da repercussao gera foi
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mad aplicada, é 0 agravo regimental o instrumento recursal adequado para atacar a decisdo que

indefere liminarmente ou julga prejudicado o recurso extraordinario:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. DECISAO QUE APLICA A SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL. DESCABIMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO, AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS OU RECLAMACAO.
FUNGIBILIDADE INAPLICAVEL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A Emenda Constitucional n°® 45/2004 - Reforma do Judiciario -
trouxe inovagdo no ordenamento juridico, notadamente no art. 102, § 3°, da
Condtituico Federal, criando o indituto da repercussdo gera, cuja
regulamentacéo ficou a cargo da Le n° 11.418/2006, que introduziu no art.
543-A do CPC a nova disciplina do recurso extraordinario, aplicavel a todo e
qualquer apelo extremo submetido ao Supremo, independente da matéria a ser
tratada.

Il - A degacdo de que as disposi¢es da Le n° 8.038/90, em se tratando
de matéria criminal, devem prevalecer sobre 0 comando da Le n.° 11.418/06,
ndo merece prosperar. Se ndo pelo critério cronoldgico — apto a solucionar o
conflito aparente de normas - pelo proprio objetivo da Le n° 11.418/06, cujo
papel principa foi conferir efetividade ao dispositivo constitucional aterado
pela EC n° 45/04.

Il - A Corte Suprema firmou entendimento no sentido de que é de sua
exclusiva competéncia, tanto o reconhecimento da efetiva existéncia da
Repercussdo Geral, quanto a orientagdo aos tribunais — que profiram juizo de
admissibilidade - da forma pela qual deverdo processar 0s recursos contra
decisdo que tenha obstacularizado a remessa do apelo extremo permeado pela
audida sistematica.

IV - Nessa toada, na Sessdo Plen&ia de 19/11/2009, quando foi
resolvida a questdo de ordem nas Reclamagdes 7.547/SP e 7.569/SP o
Supremo Tribuna Federal firmou entendimento no sentido de ser descabida a
interposicdo de agravo de instrumento, agravo nos préprios autos (Lei n.°
12.322/2010), ou mesmo de reclamacdo, em face de decisdes que aplicam a
nova sistemética da repercussdo geral. Em tais casos, na verdade, o recurso
correspondente haveria de ser, se fosse o0 caso, 0 agravo regimenta, a ser
decidido pelo proprio Tribunal responsavel peo juizo de admissibilidade do
recurso extraordindrio.

V - A conversdo do agravo dirigido ao Supremo Tribunal Federal
em agravo regimental, aplicando-se o Principio da Fungibilidade
Recursal, apenas foi admitida para os agravos ou reclamacdes propostos
em data anterior a 19/11/2009, quando a Corte Suprema consolidou a
sua jurisprudéncia acerca do recurso cabivel, restando dirimida eventual
davida a respeito do veiculo processual adequado. Pontua-se, ainda, que ta
entendimento alcanca todos os temas submetidos ao STF, sga de natureza
criminal ou civil.

VI - Agravo regimental desprovido (AgRg no ARE no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp n. 161.131/SP, relator o Ministro Gilson Dipp, Dje de
29/5/2014. Grifel).



s

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Portanto, intimado o defensor dativo da decisdo que indeferiu liminarmente o
recurso extraordinario nos termos do art. 543-A, 8§ 5° do Cddigo de Processo Civil em 17 de
dezembro de 2014 (fl. 674) e interposto recurso incabive, o qua ndo suspende nem interrompe 0
prazo recursal, sobreveio o tréndto em julgado da decisdo no dia 5 de fevereiro de 2015.
Exaurida, pois, a jurisdicéo do Superior Tribuna de Justica.

Por todo o exposto, ndo conheco do agravo regimenta, com a determinacdo de
que sgjacertificado o transito em julgado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no ARE no RE nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0058843-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 491.735/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00078970920068260022 0220120060078975 042010 120012010 220120060078975 42001
78970920068260022 90000040820068260022

EM MESA JULGADO: 20/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Relator AgRg no ARE no RE nos EDc no AgRg
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . DIVINONICOLAU
ADVOGADO : DANIEL FERRAREZE - DEFENSOR DATIVO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIVINONICOLAU
ADVOGADO - DANIEL FERRAREZE - DEFENSOR DATIVO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADOR : HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Araljjo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



