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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.291.507 - Pl (2011/0255643-6)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADORA
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: ESTADO DO PIAUI

: MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)

. IRISAM GONCALVES DE ARAUJO

: MARLEIDE MATOS TORQUATO - DEFENSORA PUBLICA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MILITAR.
ACIDENTE DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO.
INDENIZACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAOQ.
INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO.
APLICACAO DA SUMULA 284/STF. TRIBUNAL DE ORIGEM
QUE RESOLVE A MATERIA DEBATIDA COM FUNDAMENTO
EM LEl LOCAL. SUMULA 280/STF. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Verifica-se néo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medidaem
gue o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. A mera indicacdo do digpostivo legd tido por violado, art. 463 do
CPC, sem que hgja demonstracéo clara e objetiva de como o acérdéo
recorrido teria malferido a legidacéo federa, ndo ensgja a abertura da
via especia, devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua
insurgéncia, 0 que nd ocorreu nNo caso em exame. Desse modo, a
deficiéncia na fundamentagéo recursal inviabiliza a abertura da instancia
especid e atrai a incidéncia, por Smetria, do disposto na Simula
284/STF.

3. Em relacdo a degacdo de impossbilidade de cumulagdo da
indenizacdo por danos com os demais beneficios aribuidos por le
estadual a policid militar incapacitado por acidente no exercicio da
funcdo, a inversdo do decidido exigiria a andlise de dispostivos de
legidacdo locd, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso
especial, conforme a SUmula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo
cabe recurso extraordinario.”).

4. Quanto a caracterizagdo do dano, da presenca do nexo causal e a
fixag8o do quantum indenizatdrio, a alteracdo da conclusdo adotada pela
Corte de origem demandaria incursdo no acervo fético-probatorio
constante dos autos, procedimento que, em sede especia, encontra
obstéculo na SUmula 7/STJ.

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da PRIMEIRA
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TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Hdena

Costa, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Bradlia (DF), 02 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.291.507 - Pl (2011/0255643-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE  : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORA : MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)

AGRAVADO : IRISAM GONCALVES DE ARAUJO

ADVOGADO : MARLEIDE MATOS TORQUATO - DEFENSORA PUBLICA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
agravo regimental interposto peo ESTADO DO PIAUI, contra decis3o que negou seguimento
a0 recurso especia, sob os seguintes fundamentos: (1) inexisténcia de ofensa aos arts. 458, Il e
535, Il do CPC; (Il) "o termo a quo do prazo prescricional para o ajuizamento de agéo de
indenizacdo contra ato do Estado, por dano moral e material, conta-se da ciéncia
inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo. E que a prescricio da acéo
indenizatéria, in casu, teve como lastro inicial 0 momento da constatacdo das lesdes
sofridas e de suas consequéncias (REsp 1.116.842/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 14/10/2009)" (fl. 578) e; (I11) incidéncia
das Simulas 280 e 284/STF e 7/STJ.

Em seu regimenta, a parte agravante sustenta, em sintese: (1) a efetiva violagéo
a0 art. 535, I, do CPC; (Il) "ndo houve deficiéncia de fundamentacdo, nao é possivel a
aplicacéo da sumula 284 do STF." (fl. 596); (111) "Destarte, a incidéncia das sumulas 07 do
STJ e 280 do STF devem ser afastadas na medida em que a analise da matéria ora
fustigada ndo envolve reexame de provas ou andlise de legislacéo local.” (fl. 599) €; (1V)
"deve se frisar que o evento danoso, que culminou no agravamento de salude do
Recorrido, deu-se de forma incontroversa em 1993, dai devendo contar-se o prazo
prescricional. A eleicdo de outra data, a de 2000, quando se teve ciéncia da “ extensao
definitiva” do dano néo altera a ilacdo anterior, até porgue ao menos o dano moral que
“emanou dos sérios problemas de salde ocasionados pelo acidente automobilistico” (2]

acordao, fl 287) - originou-se no proprio acidente." (fl. 600).
Requer o provimento do agravo regimentd.

E o rdaodrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 576/585):

Trata-se de recurso especial manejado com fundamento no art. 105,
I11, a, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Piaui, assm ementado (fl. 372):

PROCESSUAL CIVEL - RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA - PRESENCA DE SEUS REQUISTOS -
INDENIZACAO DEVIDA - Mediante todo o contetdo
probatério demonstrado, resta evidente que o apelante foi
reformado em virtude do acidente de transito do qual foi
vitima. In casu, encontram-se presentes 0s pressupostos da
responsabilidade objetiva do Estado, quais sgjam: a) a
ocorréncia de fato administrativo consistente na conduta
omissva do Estado, referente a indevida manutencao
prestada ao veiculo utilizado por agentes estatais no
desempenho de suas funcdes, b) a ocorréncia de dano
provocado por esta conduta estatal; ¢) 0 nexo causal entre a
conduta e o dano, ja que os problemas existentes na viatura
decorrentes da falta de manutencéo ocasionaram o evento
danoso.

Opostos sucessivos embargos declaratérios pelo Estado do Piaui,
foram rejeitados os primeiros e parcialmente providos os segundos,
por acordao resumido nos seguintes termos.

Apelacio Civel - EMBARGOS DE DECLARACAO -
Prequestionamento - 1. Concessdo do Auxilio Invalidez ao
embargado, que independe da Responsabilidade Objetiva e
subjetiva do ente estatal, pois trata-se de uma prestacao paga
a todos os militares que se encontram nas condigdes
estabelecidas no art. 59 da Le Estadual n° 5.378/04. 2.
Portanto, mesmo que nao exista o dever de indenizar por
parte do Estado, ainda assim seria devido o auxilio invalidez
ao embargado. 3. Dessa forma, a indenizagéo a ser paga pelo
ente embargante ndo podera ser afastada invocando-se o
auxilio invalidez, haja vista ser 0 mesmo pago em acréscimo
aos proventos integrais de todos os policiais militares que
foram julgados incapacitados definitivamente para o servico,
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por acidente de servico. 4. Embargos parcialmente provido.

A parte recorrente aponta violagao dos arts. 267, VI e 8§ 3°, 458, 11,
463, I, 535, 1l, do CPC; 1° do Decreto 20.910/32 e 1°-C da Lei
9.494/97; 944 e 945 do CC. Sustenta, emsintese: (i) a existéncia de
omissdo/erro de fato no acorddo recorrido, ao ndo considerar,
para fins da fixacdo da indenizagdo por danos morais e materiais,
0 "pensionamento custeado pelo Poder Publico nos termos dos arts.
57 a 59 da Lei 5.378/04"; (ii) o termo inicial da contagem do prazo
prescricional é a data do evento danoso (1993) e ndo a data da
ciéncia da extensdo definitiva do dano (2000); (iii)) a culpa
exclusiva da vitima e inexisténcia do nexo causal; (iv)
impossibilidade de cumulacdo da indenizacdo por danos com 0s
demais beneficios atribuidos por lel estadual a policial militar
incapacitado por acidente no exercicio da funcdo e (V)
desproporcionalidade entre o dano e o valor da indenizacao.

E o relatorio.

Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa aos artigos 458, |1
e 535, I, do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que l|he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacédo
jurisdicional.

Com relacdo ao art. 463 do CPC, cumpre registrar que a mera
indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que haja
demonstracao clara e objetiva de como o acérdao recorrido teria
malferido a legislacdo federal, ndo enseja a abertura da via
especial, devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua
insurgéncia, 0 que N&o ocorreu no caso em exame. Desse modo, a
deficiéncia na fundamentacgéo recursal inviabiliza a abertura da
instancia especial e atrai a incidéncia, por simetria, do disposto na
Simula 284/STF, segundo a qual é “inadmissivel 0 recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo n&o
permitir a exata compreensdo da controvérsia.”. Para ilustrar,
sobressaem 0s seguintes precedentes: AgRg no AREsp 83.629/DF,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3/4/2012;
AgRg no AREsp 80.124/PB, Re. Ministro Francisco Falcéo,
Primeira Turma, DJe 25/5/2012.

No que diz com a prescricao, asseverou a Corte local:

A tese de prescricdo do direito de acdo do embargado é
totalmente descabida, contrariando jurisprudéncia pacifica e
a propria légica juridica. O acidente automobilistico em
guestado ocorreu em 05 de maio de 1993, e, em decorréncia
deste, o0 recorrido submeteu-se a uma série de exames e
pericias (fls. 18/20). A primeira pericia ocorreu em 08 de
junho de 1993, a segunda em 14 de novembro de 1993 e a
terceira em 14 de dezembro de 1999. Apenas com o terceiro
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laudo pericial ficou constada a incapacidade permanente
para o trabalho, de forma que, até entdo, o embargado vinha
exer cendo suas atividades profissionais.

A data em que o recorrido teve ciéncia inequivoca de sua
incapacidade laborai permanente se deu em 14 de dezembro
de 1999, conforme atesta o laudo em anexo (fls. 20).
Evidentemente, a contagem do prazo prescricional so teve
inicio em 14 de dezembro de 1999, data em que fora atestada
a invalidez, sendo a acéo indenizatoria proposta em 17 de
novembro de 2000, ou seja, menos de um ano apos ter tomado
conhecimento da conseqUéncia gravosa causada pelo
acidente, o que afasta a ocorréncia da prescricdo
guinguenal. Neste sentido, jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, in verbis:

No ponto, o acordao também ndo comporta reparos, por estar de
acordo com a jurisprudéncia desta Corte, de que o termo a quo do
prazo prescricional para o ajuizamento de acédo de indenizacéo
contra ato do Estado, por dano moral e material, conta-se da
ciéncia inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo. E que a
prescricdo da acdo indenizatéria, in casu, teve como lastro inicial o
momento da constatacdo das lesdes sofridas e de suas
consequéncias (REsp 1.116.842/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 14/10/2009).
Veja-se a ementa do precedente:

PROCESSUAL CIVIL. RESPON&ABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. MANDADO DE
PRISAO. PRISAO ABUSVA PERPETRADA POR POLICIAS
CIVIS. CONSTATACAO DE SEQUELAS. PRESCRICAO.
DECRETO LEGISLATIVO 20.910/32. APLICAGAO. CIENCIA
INEQUIVOCA DOS ATOS LES'VOS. RETORNO DOS AUTOS.
PRISAO CAUTELAR. ACUSADO ABSOLVIDO. FALTA DE
IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF.

1. Acdo de indenizacdo ajuizada em face de Estado,
objetivando (i) o recebimento de indenizacdo por danos
morais e materiais, em razao da acéo abusiva praticada por
policiais civis, no cumprimento de mandado de prisdo, as
guais redundaram em incapacidade laboral do autor, (ii) bem
como pelo tempo em que ficou preso cautelarmente, por crime
gue apos foi absolvido emrazéo de legitima defesa.

2. O termo a quo do prazo prescricional para o ajuizamento
de acao de indenizagdo contra ato do Estado, por dano moral
e material, conta-se da ciéncia inequivoca dos efeitos
decorrentes do ato lesivo. E que a prescricdo da acéo
indenizatdria, in casu, teve como lastro inicial 0 momento da
constatacdo das lesbes sofridas e de suas conseguéncias.
Precedentes: (Resp. n.° 700/716/MS, DJ. 17.04.2006, REsp
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742.500/RS, DJ 10.04.2006, Resp n.° 673/576/RJ, DJ.
21.03.2005, REsp 735.377/RJ, DJ 27.06.2005).

3. A pendéncia da incerteza acerca do reconhecimento do ato
lesivo praticado pela Administracdo Publica impede aduzir-se
a prescricao, posto ingtituto vinculado a inacgéo.

4. E assente em doutrina que: "N&o é toda causa de
impossibilidade de agir que impede a prescrigdo, como faz
presumir essa maxima, mas somente aguelas causas que se
fundam em motivo de ordem juridica, porque o direito ndo
pode contrapor-se ao direito, dando e tirando ao mesmo
tempo.” (Camara Leal in "Da Prescricdo e da Decadéncia”,
1978, Forense, Rio de Janeiro, p. 155) 5. In casu, tendo o
recorrente ajuizado a acéo indenizatoria (em razdo da acéo
abusiva praticada por policiais civis, no cumprimento de
mandado de prisdo) em 15/09/1999, revela-se inocorrente a
prescricdo, porgquanto o delineamento das lesdes sofridas e
suas consequéncias se deu no ano de 1995, portanto dentro
do quinquidio legal. Por isso que consoante documento de fls.
17, a vitima esteve sob cuidados médicos desde o dia
09.09.1993 (um dia apds a acédo dos policiais), tendo sido
submetido a cirurgia e que na data do atestado, 08.08.1995,
foi considerado incapacitado para suas atividades.

6. A indenizacdo pelo tempo de prisdo, por crime do qual fora
absolvido em razdo de legitima defesa, muito embora a
jurisprudéncia desta Corte consagre a tese de que a sentenca
absolutoria proferida no juizo criminal, que reconhece uma
excludente de antijuridicidade, ndo impede a procedéncia de
acdo civel indenizatoria, in casu, o recorrente ndo impugnou
os fundamentos do acdrddo recorrido, os quais foram
suficientes para manté-lo, o que enseja 0 ndo-conhecimento
do recurso, nesta parte, incidindo, mutatis mutandis, o
enunciado da Simula 283 do STF e ndo indicou o dispositivo
violado pelo Tribunal local.

7. Deveras, as razdes recursais revelam a auséncia de
impugnacao da questdo relativa ao fato de que: ao contrario
do que sustenta, o fato de o Tribunal de Juri té-lo absolvido
da acusacao de crime de homicidio que pesava contra s ndo
Ihe concede, no caso, o direito de ser indenizado pelo periodo
em que esteve cautelarmente preso, até porque, para a
decretacdo da prisdo preventiva, ndo ha necessidade de
restar demonstrada a autoria do crime, j& que nos termos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal, basta haver indicios a
respeito da autoria. Ndo ha davida, diante disso, que a
posterior absolvigdo por reconhecimento da tese de legitima
defesa, ndo d4 ao autor o direito de ser indenizado pelo
periodo em que se encontrava preso. (fls. 260/261 dos autos);
fundamento no qual se baseou o Tribunal a quo para julgar
improcedente o pedido do autor neste sentido, consoante se
infere de excerto do voto condutor do acérddo recorrido,
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sendo que o ora recorrente, em suas razoes de apelo nobre,
se limitou a demonstrar que os dois pedidos decorrem de um
Unico fato e que, in casu, ndo restou a acdo fulminada pela
prescricdo, devendo os dois pedidos serem julgados
procedentes, sem contudo impugnar o fundamento de andlise
meritoria emrelacdo ao Ultimo pedido.
8.A auséncia de indicagéo da lei federal violada, bem como o
fato de o recorrente ndo apontar, de forma inequivoca, 0s
motivos pelos quais considera violados os dispositivos de lei
federal, revela a deficiéncia das razdes do mesmo, atraindo a
incidéncia do enunciado sumular n.° 284 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacédo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia" (Precedentes: REsp n.° 156.119/DF, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ de 30/09/2004; AgRg no REsp n.°
493.317/RJ, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de
25/10/2004; REsp n.° 550.236/SP, Rel. Min. Franciulli Netto,
DJ de 26/04/2004; e AgRg no REsp n.° 329.609/RS, Rel. Min.
Garcia Vieira, DJ de 19/11/2001).
9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
provido para afastar a prescricéo, determinado a devolucao
dos autos ao Tribunal local.

Confiram-se, também:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS E MATERIAIS ACIDENTE DE TRABALHO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DATA DA EFETIVA
CONSTATACAO DO DANO. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
FATICA. SUMULA 07/STJ.
1. "O termo a quo para aferir o lapso prescricional para
ajuizamento de acdo de indenizacdo contra o Estado ndo € a
data do acidente, mas aquela em que a vitima teve ciéncia
inequivoca de sua invalidez e da extensao da incapacidade de
gue restou acometida." (RESP 673.576/RS, Rel. Min. José
Delgado, 12 Turma, DJ de 21.03.2005) 2. E vedado o reexame
de matéria fatico-probatéria em sede de recurso especial, a
teor do que prescreve a Simula 07 desta Corte.
3. Recurso especial a que se hega provimento.
(REsp 700.716/MS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 17/04/2006,
p. 173)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDENIZACAO. PRAZO QUINQUENAL. PRINCIPIO DA
ACTIO NATA. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.

1. As agbes que visam discutir a responsabilidade civil do
Estado prescrevem em cinco anos, nos termos do Decreto
20.910/32 (AgRg no REsp 1124835/RS, Ministro Benedito
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Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/05/2010).
2. O termo inicial do prazo prescricional da-se no momento
em que constatada a lesdo e os seus efeitos, conforme o
principio da actio nata. Precedentes: REsp 1.168.680/MG,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 3.5.2010;
REsp 1.176.344/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 14.4.2010; REsp 1.172.028/RJ, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 20.4.2010; REsp
1.089.390/SP, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe
23.4.2009; REsp 1.116.842/PR, Rel. Min. Luiz Fux, Primera
Turma, DJe 14.10.2009; e o REsp 1.124.714/BA, Rel. Min.
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 18.11.2009.
3. A protecdo conferida aos direitos de personalidade nédo
abrange a imprescritibilidade de acdo reparatoria por
acidente de trabalho, assm consideradas as doencas
profissional e do trabalho (Lei n.
8.213/91, art. 20, incisos | e Il). (REsp 1.112.827/PR, Rel.
Min.
Castro Meira, DJe de 25.05.10; REsp 465.690/RS, Rel. Min.
Denise Arruda, DJU de 31.08.06; AgRg no Ag 957.161/MS,
Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe 04.08.08; REsp
984.946/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, DJU de 17.12.07; RMS
20.585/PI, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de 07.05.07.)
4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AgRg no Ag 1.362.677/PR, Rel. Ministro
BENEDITO GONGALVES PRIMEIRA TURMA, julgado em
01/12/2011, DJe 07/12/2011)
Quanto a alegacdo de impossibilidade de cumulacdo da
indenizacdo por danos com os demais beneficios atribuidos por lel
estadual a policial militar incapacitado por acidente no exercicio
da funcéo, colhem-se do acérddo dos embargos de declaracéo os
seguintes fundamentos:
A referida lei concede o Auxilio Invalidez indistintamente a
todos aqueles que foram acometidos de doenca grave ou que
sofreram acidente de servigco, independe da existéncia de
responsabilidade objetiva ou subjetiva do estado, ou segja,
trata-se de uma prestacdo paga a todos os militares que
encontrem nas condigbes legalmente estabelecidas,
independente da comprovacdo da responsabilidade
indenizatoria do Estado do Piaui.
Sendo assim, mesmo que ndo existisse o dever de indenizar
por parte do ente, ainda sm seria devido o Auxilio Invalidez
ao embargado, pois constitui um direito, um beneficio
assegurado pela Lel Estadual n°® 5.378/2004 a todos militares
gue comprovarem a incapacidade definitiva para o servico
ativo.
Por isso, a indenizacéo a ser paga pelo ente embargante ndo
podera ser afastada invocando-se o Auxilio Invalidez
Conforme alegado pelo proprio ente embargante, o referido
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auxilio € pago em acréscimo aos proventos integrais de todos
os policiais militares que foram julgados incapacitados
definitivamente para o servico, por acidente de servico. Dessa
forma, a sua concessao ndo decorre do dever de indenizar,
nao tendo com este relagdo, constituindo, na verdade uma
prestacdo pecuniaria garantida por lei a0 embargado e a
todos os familiares, indistintamente, que se encontrem nas
situacOes descritas na lei estadual, independente da
responsabilidade do Estado.
No ponto, portanto, observa-se que o exame da controvérsia, tal
como enfrentada pelas instancias ordinérias, exigiria a analise de
dispositivos de legislacdo local, pretensdo insuscetivel de ser
apreciada em recurso especial, conforme a Simula 280/STF ("' Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.”).
No mais, acerca da caracterizacdo do dano, da presenca do nexo
causal e dos valores indenizatérios, extraem-se do julgado os
trechos a seguir:
O presente processo é proveniente de A¢do de Reparacéo por
Danos Morais e Materiais promovida pelo apelante em face
do Estado do piaui. Conforme se depreende dos autos, 0 S.
Irisam, na época 3° Sargento da Policia Militar do Piaui,
vigjava a servico em viatura da aludida corporacéo quando
sofreu acidente automobilistico que l|he provocou sérios
problemas de saude.
Segundo atestado pelos laudos médicos apresentados,
especialmente o Laudo de Exame de Lesdo Corporal
Complementar (fls. 20), o apelante ficou incapacitado
permanentemente para o trabalho por adquirir "Disritmia
Cerebral poés-traumética (crises convulsivas de longa
evolucéo) desde a ocorréncia do acidente”.
Mediante todo o contetdo probatério, resta evidente que o
policial militar Irisam Gongalves de Araujo, ora Apelante, foi
reformado em virtude do acidente de transito do qual foi
vitima.
Desse modo, estando devidamente demonstrado que o
acidente automobilistico em questdo vitimou O recorrente,
retirando-lhe da atividade policial através da Reforma, cabe
aferir a existéncia de responsabilidade objetiva do Estado.
Analisando-se o laudo pericial constata-se que o motorista do
carro, o soldado Ivan Rocha agiu com imprudéncia ao
conduzir a viatura com velocidade inadequada, bem acima
daquela recomendavel pelas circunstancias momentaneas,
tendo em vista que, no momento do acidente, a pista estava
molhada e o carro passava por uma curva acentuada.
Nao ha que se eximir o Estado de seua responsabilidade
objetiva, ja que a conduta estatal contribuiu para o dano
causado ao recorrente. O laudo pericial (23/25) atesta
expressamente que a viatura "encontrava-se com as lonas de
freio um pouco desgastadas e os amortecedores danificados.
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No sistema de rodas, verificou-se um desgaste excessivo nos
pneus".
In casu, encontram-se presentes 0S pressupostos da
responsabilidade objetiva do Estado, quais sejam:
a) a ocorréncia de fato administrativo consistente na conduta
omissva do Estado, referente a indevida manutencao
prestada ao veiculo utilizado por agentes estatais no
desempenho de suas funcgoes,
b)a ocorréncia de dano provocado por esta conduta estatal;
c)o nexo causal ou relacdo de causalidade entre a conduta
estatal e o dano, ja que os problemas existentes na viatura
decorrentes da falta de manutencdo ocasionaram o0 evento
danoso.
O valor indenizatorio arbitrado devera levar em conta os
danos materiais e morais sofridos pelo apelante. Os danos
materiais deverdo ressarcir parte das despesas efetuadas pelo
recorrente em seu tratamento médico, conforme o grau de
gravidade da culpa estatal no acontecimento da lesdo. Os
danos morais emanam dos sérios problemas de saude
ocasionados pelo acidente automobilistico, que interrompeu
precocemente a carreira militar do apelante.
Ante 0 exposto, em consonancia com a argumentacéo
expendida, voto pelo parcial provimento do presente recurso,
a fim de que se reconhega a culpa do Estado do Piaui na
ocorréncia do evento danoso, condenando-o ao
condenando-o ao pagamento de R$ 17.500,00 (dezessete mil e
quinhentos reais) a titulo de indenizagdo por danos materiais
e 17.500,00 (dezessete ml e quinhentos reais) a titulo de
indenizagdo por danos morais, com a devida corregéo
monetaria a partir da data do dano causado, de acordo como
parecer Ministerial Superior.
No acérdao dos embargos de declaracéo, constou, também, que:
O valor indenizatério arbitrado levou em conta os danos materiais
decorrentes das despesas efetuadas pelo apelante em seu
tratamento médico, ao passo que 0s danos morais emanaram dos
sérios problemas de salde ocasionados pelo acidente
automobilistico, que interrompeu precocemente a sua carreira
militar. Nao se verifica qualquer desproporcéo entre o valor
arbitrado a titulo de indenizacéo e a extensdo do dano causado ao
embargado/apel ante.
Acrescente-se que, em casos similares, o Superior Tribunal de
Justica fixou quantia bastante proxima ao valor arbitrado na
espécie (REsp 811.193/GO, Rei. Ministro JORGE SCARTEZZINI,
QUARTA TURMA, julgado em 19.10.2006, DJ 06.11.2006 p. 338)
A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
portanto, tal como colocada a questdo nas razles recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.
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Quanto a indenizacdo, a excecdo dos valores manifestamente
exorbitantes ou irrisorios, 0 que ndo se verifica na espécie, esta
Corte perfilha entendimento no sentido de ndo ser possivel a
revisdo do critério adotado pelas instancias ordinarias para a
fixacdo do quantum indenizatério, pois tal tarefa igualmente
reclama a incursdo na seara fatico-probatéria do caso concreto, o
gue é vedado pelo 6bice sumular citado.
A propdsito:
PROCESSUAL CIVIL. RESPONS&ABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. QUEDA SOFRIDA EM DECORRENCIA DE
BURACO EXISTENTE NO CALCAMENTO DE
LOGRADOURO PUBLICO. ART. 535 DO CPC. ART. 944 DO
CODIGO CIVIL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. ART. 186 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1.0..]
3. A revisdo da razoabilidade do quantum indenizatério
implica, como regra, reexame da matéria fatico-probatoria, o
que é vedado em Recurso Especial (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de valor irrisorio ou
exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. Precedente:
AgRg no Ag 1.153.713/RJ, Relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, Dje 23.10.2010.
4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 237.924/RJ, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2012).

Como antes afirmado, verifica-se n&o ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na
medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que

néo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia

de prestacéo jurisdiciond.

Ademais, no que diz respeito ao art. 463 do CPC, incide a SUmula 284/STF,
porquanto € pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a mera indicacéo dos
dispositivos legais tidos por violados, sem que hgja demonstracéo clara e objetiva de como o
acorddo recorrido teria mdferido a legidacéo federal, ndo ensgja a abertura da via especid,
devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua insurgéncia, 0 que N&o ocorreu NO Caso

em exame.

Além disso, quanto a alegacdo de imposshilidade de cumulacéo da indenizacdo
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por danos com os demais beneficios atribuidos por le estadual a policiad militar incapacitado por
acidente no exercicio da fungdo exigiria a andise de dispostivos de legidacéo locd, pretensdo
insuscetivel de ser apreciada em recurso especid, conforme a Simula 280/STF ('Por ofensa a

direito local ndo cabe recurso extraordinario.”).

Por fim, quanto a caracterizacdo do dano, da presenca do nexo causal e a fixacdo
do quantum indenizatorio, a descongtituicdo de tais premissas demandaria incursdo no acervo
fético, procedimento que, em sede especial, encontra obstaculo no mencionado Enunciado n.° 7
da Simulado STJ.

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0255643-6 REsp 1.291.507 / PI
Numeros Origem: 050012983 1000139549 20050012983
EM MESA JULGADO: 02/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : DANILO ESILVA DE ALMENDRA FREITAS
RECORRIDO . IRISAM GONCALVESDE ARAUJO
ADVOGADO . MARLEIDE MATOS TORQUATO - DEFENSORA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios - Auxilio-invalidez

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORA  : MARCIA MARIA MACEDO FRANCO E OUTRO(S)

AGRAVADO . IRISAM GONCALVESDE ARAUJO

ADVOGADO : MARLEIDE MATOS TORQUATO - DEFENSORA PUBLICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Napoledo Nunes Maa Filho e Benedito
Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



