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RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : TEREZA SANTOSDE LIMA

ADVOGADOS : JOBEL AMORIM DASVIRGENS

JOBEL AMORIM DASVIRGENS FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PENSAO ESPECIAL DE
EX-COMBATENTE. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. VIOLAGAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC E DO ART.
1° DA LEI 5.315/1967. DEFICIENCIA NA FUNDAM ENTAC}AO. SUMULA
284/STF. ARTS. 165 E 219 DO CPC. ARTS. 1° 11, 12, 13 E 19 DA LEI
8.059/1990. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
PARTICIPACAO EM OPERACOES BELICAS DURANTE A SEGUNDA
GUERRA MUNDIAL. COMPROVACAO. REVISAO DE TAL
ENTENDIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, redizando-se o cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na alinea"c" do inciso 111
do art. 105 da Congtituicdo Federal.

2. N0 se conhece de Recurso Especia em relagdo a ofensa aos arts. 458, 11, e
535, Il, do CPC e o art. 1° da Le 5.315/1967 quando a parte ndo aponta, de
forma clara, 0 vicio em que teria incorrido o0 acérdao impugnado. Aplicacéo, por
andogia, da Simula 284/STF-.

3. A aegacdo de violagdo aos arts. 165 e 219 do Codigo de Processo Civil e aos
arts. 1° 11, 12, 13 e 19 da Le 8.059/1990, a despeito da oposicio de Embargos
Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo. Incidéncia da Simula
211/STJ.

4. O Tribund de origem, com base no conjunto probatdrio dos autos, consignou
que o marido da autora participou efetivamente de operacdes bédlicas durante o
periodo da Segunda Guerra Mundid. A revisdo desse entendimento implica
reexame de matéria fético-probatdria, 0 que atrai 0 Obice da SUmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sam destague e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell

Marques, Eliana Cdmon, Castro Mera e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Brasilia, 06 de junho de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):

Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls 458-462, e-STJ) que negou

Seguimento ao

fatoa Turma

reCurso.

A agravante sugtenta, em suma

A propria leitura do acérdéao paradigma dispensa quaisquer outras
ilaghes acerca da aegada divergéncia jurisprudencid, mesmo porque essa C.
Corte tem reiteradamente decidido questdes anadlogas a dos autos, de forma
contréria ao decidido no acordéo recorrido (fl. 474, e-STJ).

(...)

Com a devida vénia, ao contrario do que afirma a r. decisdo, ndo
ha falar em incidéncia da Simulan® 284/STF (fl. 477, e-STJ).

(...)

N&o se pretende a reapreciacdo do conjunto fético-probatério
diretamente por essa Corte Superior. Objetivase, apenas, a andise dos fatos
relevantes para a solucdo da demanda, notadamente a adequacdo dos
documentos apresentados a legidacdo pertinente (fl. 482, e-STJ).

Fetea ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 20.5.2013.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
neafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme condgne no decisum, no tocante a divergéncia jurisprudencid,
destaco que a discrepancia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as
crcungdncias que identificam ou assamdham os casos confrontados, com indicacéo da
amilitude fética e juridica entre des. Indispensave a transcricdo de trechos do relatorio e do
voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O degrespeito a requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na
dinea"c", Ill, do art. 105 da Condtituicéo Federa. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL.  (..) DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (...)

(...)

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a
divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal,
requer comprovacdo e demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acorddaos que configurem o dissidio,
mencionando-se e cotejando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a
simples transcrigdo de ementas ou votos.

(...)

(EDcl no AgRg no AREsp  257.377//MG, Red. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013, grifel).
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Com €feto, in casu, a agravante, nas razdes do Recurso Especid, restringiu-se
atranscricdo de ementas e de trechos de votos.

Além disso, a Unido sustenta que os arts. 458, 11, € 535, 11, do CPC e 0 art. 1°
da Le 5.315/1967 foram violados, mas deixa de apontar, de formaclara, 0 vido em que teria
incorrido 0 acorddo impugnado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRANSPORTE
IRREGULAR INTERMUNICIPAL DE PASSAGEIROS. VIOLACAO AO
ARTIGO 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. (...)

1. Nao se conhece da alegada violacéo do art. 535, Il, do
Codigo de Processo Civil - CPC guando sdo apresentadas alegacdes
genéricas sobre as suas negativas de vigéncia. Obice da Simula 284 do
STF.

(...)

(AgRg no AREsp 275463/RJ, Red. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 18/03/2013, grifel).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. (...)

1. Alegacbes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via
especial pela alinea "a" do permissivo constitucional, a teor da Simula 284
do Supremo Tribunal Federal.

(..
(AgRg no REsp 1258887/AM, Rdl. Minigro CASTRO MEIRA,

SEGUNDA TURMA, DJe 29/08/2012, grifel).

Por outro lado, observo que o Tribund a quo néo emitiu juizo de vaor sobre as
questBes juridicas levantadas em torno dos arts. 165 e 219 do Cédigo de Processo Civil; e
dosarts. 1° 11, 12, 13 e 19 da L& 8.059/1990.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram agpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N. 211/STJ. (..n)

1. Sobre a apontada afronta aos artigos 30 e 40, V, da L& n.
11.445/2007, 6° 83° Il, e 13 da Le n. 8.987/1995, ndo houve o
prequestionamento da matéria, o que atrai a incidéncia do Enunciado n.
211 da Simula do STJ.

()

(AgRg no AREsp 263444/RJ, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/02/2013, grifei).

Por fim, o Tribund locd conggnou (fls 207-208, e-STJ):

No presente caso, conforme se vidumbra a fls. 20, o conjuge da
autora participou efetivamente de operagbes bélicas durante o periodo da
Segunda Guerra Mundid, ndo restando dlvida de sua situagdo de ex-combatente
e de seu direito a pensdo especia disposta no art. 53 do ADCT. Isto porque esta
atestado pelo Minigtério da Aeronautica que 0 mesmo prestou Servico como
militar em Zona de Guerra, definida peo Decreto n° 10.490-A

Asam, é inviavd andisar a tese defendida no Recurso Especid, a qud busca
afagtar as premissas faticas estabel ecidas pelo acordado recorrido. Aplicacdo da SUmula 7/STJ.
A propésito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. PENSAO ESPECIAL. INTEGRANTE DA
MARINHA MERCANTE. DESLOCAMENTO A ZONAS SUJEITAS A
ATAQUES SUBMARINOS DURANTE A SEGUNDA GUERRA
MUNDIAL. CONDIQAO DE EX-COMBATENTE RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO COM BASE NOS DOCUMENTOS TRAZIDOS AOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DO REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO DESPROVIDO.

1. O Tribund a quo, com esteio nas provas dos autos, reconheceu
a condicdo de ex-combatente do falecido companheiro da recorrida, justificando a
concessdo da pensdo especiad. A adteracdo dessas conclusdes, na forma
pretendida, demandaria necessariamente a incursdo no acervo fético-probatério
da causa; contudo, tal medida encontra obice na Simula 7/STJ.

2. Agravo Regimental da UNIAO desprovido.

(AgRg no REsp 1312504/PE, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/03/2013).
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Logo, ausente a comprovagao da necessdade de retificagéo a ser promovida
na decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Diante do expaosto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0069400-2 REsp 1.373.608 / RN
Ndmeros Origem: 200684000030719 201300694002 30714420064058400 410568
PAUTA: 06/06/2013 JULGADO: 06/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE CARLOS PIMENTA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : TEREZA SANTOSDELIMA
ADVOGADOS : JOBEL AMORIM DAS VIRGENS

JOBEL AMORIM DAS VIRGENSFILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Ex-combatentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : TEREZA SANTOSDELIMA
ADVOGADOS : JOBEL AMORIM DAS VIRGENS

JOBEL AMORIM DAS VIRGENSFILHO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Eliana Camon, Castro Meira e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



