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HABEAS CORPUS NP 237.205 - MG (2012/0061185-2)

RELATOR - MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

R.PIACORDAO : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE ~ : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO

ADVOGADO © ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S)

IMPETRADO © TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE HOMICIDIO TENTADO.
PLEITO DE REDUCAO DO QUANTUM DE PENA PELA TENTATIVA.
MATERIA NAO SUSCITADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DOSIMETRIA DA PENA. CONDUTA SOCIAL.
MAJORAGCAO COM BASE EM INQUERITOS POLICIAIS E AGOES
PENAIS EM ANDAMENTO. ILEGALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 444 DESTA CORTE. PERSONALIDADE DO AGENTE.
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS PARA AFERICAO.
MOTIVACAO IDONEA QUANTO A CULPABILIDADE,
ANTECEDENTES, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO CRIME. ORDEM
DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. N&o tendo sdo o pleito de reducéo do quantum da pena pela tentativa
andisado pela Corte de origem, € vedada sua apreciacao por esta Corte Superior,
sob pena de indevida supressao de ingtéancia.

2. O julgedor deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cbdigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionamente, necessaria e suficiente
para reprovacdo do crime. Especiadmente, quando considerar desfavoraveis as
circunstancias judicias, deve o magistrado declinar, motivadamente, e com base
em dados concretos, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende o
preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicdo da Republica.

3. Inquéritos policias ou agdes penais em andamento ndo se prestam a
magjorar a pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta socid negeativa
ou persondidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presungéo de
ndo culpabilidade. Por tal razéo fora editada a Simula n.° 444/STJ, na qud se
sedimentou o entendimento de que "[é] vedada a utilizagdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base”.

4. A circungténcia judicdd da personalidade ndo pode ser vaorada
negativamente se ndo existirem, nos autos, elementos concretos para sua efetiva
e segura afericéo pelo julgador.

5. Resta suficientemente fundamentada a magoracdo da pena-base
quanto a culpabilidade, antecedentes, motivos e consequéncias do crime, as quais
emprestaram a conduta do Paciente especia reprovabilidade e que ndo se
afiguram inerentes ao préprio tipo pend.

6. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida para, mantida a
condenagdo do Paciente, reformar a sentenca de primeiro grau e o acordao



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

impugnados, tdo somente na parte relativa a dosmetria da pena, nos termos
explicitados no voto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por maioria, conceder parciamente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Laurita
Vaz, que lavrara o acérddo. Votaram com a Sra. Ministra Laurita Vaz os Srs. Minigtros Jorge
Muss e Marco Aurdlio Bdlizze.

Votaram vencidos os Srs. Minisros Campos Marques (Desembargador
convocado do TJPR) e MarilzaMaynard (Desembargadora Convocada do TJSE).

SUSTENTARAM ORALMENTE: DR. ALBERTO ZACHARIAS TORON
(PIPACTE) E MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Brasilia (DF), 12 de marco de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 237.205 - M G (2012/0061185-2)

RELATOR . MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

IMPETRANTE ~ : ALBERTOZACHARIAS TORON E OUTRO

ADVOGADO  : ALBERTOZACHARIASTORON E OUTRO(S)

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE . ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR): Trata-se de habeas corpus,
substitutivo de recurso especial, impetrado em favor de ANTONIO JOAO
RODRIGUES DA CUNHA, condenado a 5 (cinco) anos e 8 (0ito) meses de
reclusdo, em regime semiaberto, pela pratica do delito tipificado no art. 121,
caput, c/c o art. 14, IlI, ambos do Cdédigo Penal, sustentando que sofre
constrangimento ilegal, decorrente de deciséo da Primeira Camara Crimina do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que negou provimento ao
recurso defensivo e deu provimento ao apelo ministerial, para impor o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena.

Alega o impetrante, em sintese, a ilegalidade da exacerbacéo da

pena-base, vez que, dém de ndo apresentar fundamentacdo adequada ao
considerar como desfavoraveis as circunstancias judiciais, 0 magistrado teria
utilizado elementos que compdem a estrutura tipica da tentativa de homicidio.
Aduz, ainda, que o quantum redutor referente a tentativa ndo deveria ter sido
fixado no patamar minimo, pois a vitima foi atingida por apenas um tiro, néo
chegando aficar em efetivo risco de morte.

Pugna pela concessao da ordem, a fim de que sgja reformado o
acordao impugnado.

Informagdes recebidas (fls. 84/90 e 94/95).

O Ministério Publico Federal, em parecer lavrado pelo em.
Subprocurador-Geral da Republica Dr. Augusto Aras, opinou pela denegacéo
da ordem (fls. 96/103).

E o relatorio.

HABEAS CORPUS N° 237.205 - MG (2012/0061185-2)
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE ~ : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO
ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-Se a sanar coagao Ou ameaga ao
direito de locomocdo, sendo restrito as hipoteses de ilegdidade evidente,
incontroversa, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo independa de
qualquer andise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso 11, ainea"a" , da Congtituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da
Lei n°® 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
passou a ndo mais admitir o mangjo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial),
tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientagdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte
Suprema, no julgamento do HC n°® 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco
Aurdlio, e do HC n° 114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco,
ainda, o HC n° 104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
ILEGALIDADE OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidad&@o. Agdo constitucional que €, ndo pode
ser amesquinhado, mas também n&o é passivel de vulgarizacao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heraico.
Contra a denegacéo de habeas corpus por Tribunal Superior
prevé a Consgtituicdo Federal remédio juridico expresso, o
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recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da
Constituicao da Republica, a impetracao de novo habeas corpus
em carater substitutivo escamoteia o instituto recursal proéprio,
em manifesta burla ao preceito constitucional. Precedente da
Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacéo
da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos
e das provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da
dosimetria das penas em grau recursal, compete precipuamente o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcao apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicao
adotadas pelas instancias anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Codigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal,
a existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade,
também autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras
as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também
ao exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cdédigo
Penal, conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma
legal. Precedentes 5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto
nao permite ampla avaliacdo e valoracdo das provas, ao
reexame do conjunto fatico-probatério determinante da fixacéo
das penas. 6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, ainhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja
utilizado em substituicéo do recurso cabivel.

Nesse sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSMETRIA DA
PENA. INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS
NA APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. 1. E imperiosa a necessidade de
racionalizacdo do habeas corpus, a bem de se prestigiar a l6gica
do sistema recursal. As hipéteses de cabimento do writ sdo
restritas, ndo se admitindo que o remédio constitucional seja
utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale dizer, o
especial. 2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via
restrita, imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a
matéria de direito, cuja constatacao seja evidente e independa
de qualquer andlise probatodria, sendo de rigor a observancia do
devido processo legal, 3. Hipdtese em que as teses arguidas
sequer foram objeto da apelacéo, razédo pela qual ndo foras
enfrentadas pelo Tribunal de origem, 0 que impede seu exame
por esta Corte, sob pena de supressdo de instancia. 4. Habeas
corpus nao conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe
5/9/12)

No entanto, considerando que este remédio constituciona foi
impetrado antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal, 0 aegado constrangimento
ilegd sera enfrentado, para que se examine a possbilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

Com relacdo ao pleito de reducdo do quantum de pena pela
tentativa, constata-se que ele ndo foi submetido ao Tribunal de origem, o que
torna inviavel a apreciacdo do writ nesta Corte de Justica, sob pena de incidir
em indesgjavel supressdo de instancia.

Ressalto que o Supremo Tribunal Federal vem decidindo, de
maneira uniforme, que a irresignacdo ndo submetida a insténcia a quo torna
inviavel 0 seu conhecimento em sede de writ impetrado perante a Excelsa
Corte, sob pena de supressdo de instancia.

Nesse sentido:
HABEAS CORPUS PENAL. FURTO. ALEGACAO DE
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA: TESE
NAO DEBATIDA NA INSTANCIA ANTERIOR.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

COMPATIBILIDADE ENTRE O PRIVILEGIO E A
QUALIFICADORA DO CRIME DE FURTO: POSSBILIDADE.
PRECEDENTES, HABEAS CORPUS  PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA PARTE, CONCEDIDO.

1. Se a alegacdo da eventual incidéncia do principio da
insignificancia ndo foi submetida as instancias antecedentes, ndo
cabe ao Supremo Tribunal delas conhecer originariamente, sob
pena de supressao de instancia.

2. As causas especiais de diminuicdo (privilégio) sdo compativeis
com as de aumento (qualificadora) de pena previstas,
respectivamente, nos paragrafos 2° e 4° do artigo 155 do Codigo
Penal. Precedentes.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte,
concedido.

(HC 100307, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 10.5.11, DJe-106 DIVULG 2.6.11 PUBLIC 3.6.11
EMENT VOL-02536-01 PP-00119)

Do mesmo modo, em harmonia com a orientacdo da Corte
Suprema, as Turmas Criminais do Superior Tribunal de Justica vém exarando,
em seus julgados, a compreenséo de gue a tese apresentada pelo impetrante,
sem a devida apreciacdo pela autoridade apontada como coatora, torna
incompetente este Sodalicio para examinala, diante da indevida supresséo de
instancia.
Em conformidade, o seguinte precedente:
HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART.
157, § 2.°, INCISO I, DO CODIGO PENAL). APELACAO
CRIMINAL EXCLUSVA DO MINISTERIO PUBLICO. ARMA DE
FOGO. EXAME PERICIAL. IMPOSSBILIDADE. NAO
APREENSAO DO INSTRUMENTO. MATERIA NAO LEVADA AO
CONHECIMENTO DO TRIBUNAL DE JUSTICA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.
1. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no
sentido de que "contra decisdes proferidas em recurso de
devolucdo integral da causa - a exemplo do que sucede na
apelacdo -, o cabimento do habeas corpus para a instancia
superposta independe de que o seu fundamento tenha sido
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expressamente suscitado ou repelido” (HC 71.818/BA, 5.2 Turma,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de 23/4/07), em razdo da ampla
devolutividade do recurso de apelacéo.

2. Na espécie, tratou-se de apelacdo exclusivamente ministerial,
0 que significa que a matéria devolvida a analise da Corte de
origem foi aquela levantada pelo Parquet. Evidentemente, ndo se
olvida a possibilidade da Corte a quo, de oficio, conceder
habeas cor pus em beneficio do réu. Todavia, 0 Impetrante ainda
pode ajuizar este mesmo remédio constitucional perante a Corte
estadual, que poderéa analisar a questao.

3. Nao ha como ser conhecida a impetracéo, diante da manifesta
incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, II,
alinea a, da Condtituicio Federal) para apreciar
originariamente a matéria, sob pena de supressao de instancia.

4. Ordem n&o conhecida.

(HC 181.342/DF, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 16.6.11, DJe 28.6.11)

Portanto, diante da competéncia constituciona deste Sodalicio,
€ impossivel a analise dos argumentos ora trazidos, em face, como registrado
acima, da nado provocacao do Tribunal a quo.

No que tange a ilegalidade da exacerbacdo da pena-base,
também n&o merece prosperar a irresignacao.

A propésito, disse a sentenca (fls. 20/21-STJ):

A culpabilidade veio revelada pela plena consciéncia da ilicitude
de sua conduta, tratando-se de profissional advogado, que
acima da média comum do povo, tem conhecimento das leis e dos
direitos do outro, tendo o dever de pautar-se dentro das normas
de conduta e de direito. O dolo evidencia-se acentuado,
considerando que buscou a vinganga em razao de uma decisao
judicial que Ihe desfavorecia. Evidencia o dolo, ainda, o fato de
ter efetuado trés disparos, sendo que o segundo ou intermediario
nao foi deflagrado, conforme pericia. Os antecedentes sdo
péssimos, j& que registra duas outras condenagdes, por porte
ilegal de arma de fogo e resisténcia, conforme certidao de fls.
540, estando em cumprimento de pena em relacdo a segunda
condenacdo. A conduta social € marcada por passagens
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policiais, segundo a certiddo de fls. 537/539, que demonstra
convivio social desregrado, ndo obstante tratar-se de um
profissional do direito, exercendo a Advocacia. A personalidade
revela tracos de arrogancia, sendo inflexivel no reconhecer seus
erros e curvar-se ao direito dos outros, ndao havendo
demostracdo de arrependimento, o que leva a visualizar
personalidade intempestiva e inconsequente. Os motivos do crime
traduzemse na insatisfacdo com decisdo judicial que lhe
desfavorecia, desaguando sua prepoténcia e instinto de
vinganca no profissional que patrocinou a causa contra sua
pessoa. As circunstancias do crime sdo desfavoraveis, porguanto
ndo era de se esperar a atitude violenta do réu, colhendo a
vitima de surpresa ante a discussdo de um direito em litigio, ja
gue o bom senso e 0 manejo das leis sdo as armas do bom
profissional do direito. Ademais buscou o encontro com a vitima
em seu local de trabalho. As consequencias foram danosas, eis
gue geraram perigo de morte para a vitima, levando-a a se
afastar das ocupacfes habituais por longo tempo, restando
sequelas.

O Tribunal de origem, em relacdo a pena-base, asseverou gque
"0 ilustre sentenciante foi coerente ao dosa-la e ainda mais, ao aplicar a lei
ao caso concreto, analisando aquilo que devia considerar no processo global
da fixacdo da pena, atendendo aos comandos dos artigos 59 e 68, ambos do
Cdbdigo Penal.” (fl. 35-STJ)

Destacadas, entdo, pelo menos seis circunstancias judiciais
desfavoraveis, a reprimenda béasica, estabelecida em 9 (nove) anos de recluséo,
ficou bem aguém do que poderia ter sido aplicada, pois conforme ensina Cesar
Roberto Bitencourt, "se o conjunto (de circunstancias judiciais) for
desfavoravel, pode (a pena) aproximar-se do chamado termo médio, que,
segundo a velha doutrina nacional, é representado pela média da soma dos
dois extremos, quais sgjam, limites minimos e maximo" (in Tratado de Direito
Penal. Parte Geral. Vol. |, Editora Saraiva, 142 edicao, paginas 637-638).

V gam-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS. HIPOTESES DE CABIMENTO. LIBERDADE
DE LOCOMOGCAO. QUESTOES QUE ENSEJAM O REEXAME
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DE MATERIA DECIDIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
ANALISE DE FATOS E PROVAS INVIABILIDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. NECESS DADE DE
COMPROVAGAO. DIRIGIR SOB A INFLUENCIA DE ALCOOL E
OMISSAO DE SOCORRO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS,

(...)

2. A pena-base deve ser fixada concreta e fundamentadamente
(art. 93, IX, CF), de acordo com as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Codigo Penal, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacao e prevencao do delito.

3. Na espécie, ndo se visumbra a existéncia de constrangimento
ilegal a ser sanado na via estreita do writ, porguanto a
pena-base fora estabelecida acima do minimo legal de maneira
fundamentada, com lastro em elementos idoneos, atendendo ao
principio da proporcionalidade.

4. Temse por inviavel o reexame, em habeas corpus, de aspectos
da sentenca adstritos ao campo probatério, dai que, somente
guando despontada a existéncia de ilegalidade na fixacdo da
pena é descortinada a possibilidade da sua corregdo na via
eleita, 0 que ndo € a hipotese dos autos.

5. Ordem n&o conhecida.

(HC 197.201/PE, Rel. Min. OG FERNANDES Dje 29.11.12)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO (TRES VEZES).
DOSMETRIA DA PENA. LEGALIDADE. PENA-BASE.
MAJORACAO COM FUNDAMENTAGAO. REINCIDENCIA.
CONDENACOES ANTERIORES. TRANSTO EM JULGADO.
DOCUMENTACAO INSUFICIENTE PARA AFASTAR A
AFIRMACAO JUDICIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. CONTINUIDADE DELITIVA. DOSMETRIA DA
PENA. PARAGRAFO UNICO DO ART. 71 DO CODIGO PENAL.
AUMENTO EMPREGADO COM FUNDAMENTO NAS
CIRCUNSTANCIAS DO ART. 59 DO CODIGO PENAL E NA
QUANTIDADE DE CRIMES. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal restou
suficientemente fundamentada na sentenca penal condenatéria,
em razdo do reconhecimento de circunstancias judiciais
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desfavoraveis, inexistindo, portanto, constrangimento ilegal a ser
sanado.

2. Nao havendo ilegalidade patente na analise do art. 59 do
Cdédigo Penal, o quantum de aumento a ser implementado em
decorréncia do reconhecimento das circunstancias judiciais
desfavoraveis fica adstrito ao prudente arbitrio do juiz, ndo
havendo como proceder ao seu redimensionamento na via
angusta do habeas cor pus. Precedentes.

(...)

5. Habeas corpus denegado.

(HC 174.661/DF, Rel. Min. LAURITAVAZ, DJe 27.4.12)

E do Supremo Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO SIMPLES. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA ACIMA DO LIMITE MINIMO.
POSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS MOTIVAGAO IDONEA. PRINCIPIO DA
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. LIMITES COGNITIVOS DO
HABEAS CORPUS |IMPOSSBILIDADE DE REVOLVIMENTO
DE PROVAS ORDEM DENEGADA.

1. A constatacdo de que parte das circunstancias judiciais é
desfavoravel ao condenado respalda a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal. Precedente.

2. O principio constitucional da individualizacéo da pena (art.
59 XLVI, da CR) exige que o Magistrado confira ao delito
sancdo condizente aos seus contornos objetivos e subjetivos,
evitando se dispense a casos diferentes 0 mesmo tratamento
penal.

(...)

4. O reconhecimento da incorrecdo da aplicacdo da pena,
guando ndo se trata de manifesta ilegalidade ou de indiscutivel
abuso do critério da discricionariedade, reclama percuciente
exame da prova, atividade incompativel com os limites timidos e
documentais do habeas corpus. Precedente.

5. Ordem denegada.
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(HC n° 107.501/GO, Relatora a Ministra CARMEN LUCIA, DJe
de 19.5.11)

Ante o exposto, diante da inexisténcia de constrangimento ilegd
e tendo em vista os argumentos inicidmente expendidos, ndo conhego do
habeas corpus.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N° 237.205 - MG (2012/0061185-2)

VOTO-VENCEDOR

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Conforme ja ressaltado pelo eminente Ministro Relator, o Paciente foi condenado
a pena de 05 anos e 08 meses de reclusdo, em regime inicia semiaberto, como incurso no art.
121, caput, c.c. o art. 14, inciso |1, do Codigo Penal.

Interpostos recursos de apelacdo pela Defesa e pdo Minigério Plblico, o
Tribunal de origem negou provimento ao recurso defensivo e deu provimento ao apelo minigerid,
para aterar o regime imposto para o fechado.

No presente writ, sustenta-se ilegalidade na exacerbacéo da pena-base e no
guantum do redutor pelatentativa.

No que concerne ao pleito de maior extensdo do redutor referente a tentativa,
acompanho o eminente Relator, para ndo conhecer da ordem, tendo em vista que a Corte de
origem ndo andisou a questdo ao julgar 0 acdrddo de apelacdo impugnado, sendo, por iso,
vedada sua apreciagado por esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de insténcia.

Quanto a degada falta de fundamentacdo idénea para a exarcebagdo da
pena-base, porém, considero que ha agumas impropriedades em sua fixagao.

O Juizo sentenciante, referendado pelo Tribunad de origem, individudizou a

reprimenda do Paciente, nos termos da seguinte fundamentacéo, ad litteram:

"[...]

A culpabilidade veio revelada pela plena consciéncia da ilicitude de
sua conduta, tratando-se de profissional advogado, que acima da média
comum do povo, tem conhecimento das leis e dos direitos do outro, tendo o
dever de pautar-se dentro das normas de conduta e de direito. O dolo
evidencia-se acentuado, considerando que buscou a vinganca em razao de
uma decisao judicial que lhe desfavorecia. Evidencia o dolo, ainda, o fato
de ter efetuado trés disparos, sendo que o segundo ou intermediario nao foi
deflagrado, conforme pericia. Os antecedentes sdo péssimos, ja que registra
duas outras condenacdes, por porte ilegal de arma de fogo e resisténcia,
conforme certidao de fls. 540, estando em cumprimento de pena em relacdo
a segunda condenacdo. A conduta social € marcada por passagens
policiais, segundo a certiddo de fls. 537/539, que demonstra convivio social
desregrado, néo obstante tratar-se de um profissional do direito, exercendo
a Advocacia. A personalidade revela tracos de arrogancia, sendo inflexivel
no reconhecer seus erros e curvar-se ao direito dos outros, ndo havendo
demostracdo de arrependimento, 0 que leva a visualizar personalidade
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intempestiva e inconsequente. Os motivos do crime traduzemse na

insatisfacdo com decisdo judicial que lhe desfavorecia, desaguando sua

prepoténcia e instinto de vinganca no profissional que patrocinou a causa
contra sua pessoa. As circunstancias do crime sao desfavoraveis, porquanto
ndo era de se esperar a atitude violenta do réu, colhendo a vitima de

surpresa ante a discussao de um direito em litigio, j& que o bom senso e o

manejo das leis sdo as armas do bom profissional do direito. Ademais

buscou o encontro com a vitima em seu local de trabalho. As consequencias

foram danosas, eis que geraram perigo de morte para a vitima, levando-a a

se afastar das ocupacdes habituais por longo tempo, restando sequelas.”

(FIs. 20/22)

Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, em habeas corpus, o anplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizacdo da sancdo pend, porquanto requer a andise de matéria
fético-probatoria

E certo que o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabel ecidos no
art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime, aém das proprias
elementares comuns ao tipo. E, quando considerar desfavorével's as circunstancias judicias, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra implica
ofensa ao preceito contido no art. 93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica

No caso dos autos, como se Vé da transcricéo redlizada, verifica-se que foram
consideradas em demérito do Paciente as seguintes circunstancias judicias culpabilidade,
antecedentes, conduta socia, persondidade do agente, motivos, circunstancias e consequiéncias
do crime.

No que se refere a conduta socid, observa-se que 0 Magistrado sentenciante
considerou desfavoravel mencionada circunsténcia judicia tédo-somente em razéo de o Paciente
possuir "passagens policiais’ (fl. 21).

Ora, inquéritos policias ou agBes penais em andamento nNdo se prestam a majorar
a pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta social negativa ou per sonalidade
voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncdo de ndo culpabilidade.

Nesse sentido digpde a Simula n.’ 444 do Superior Tribund de Justica:

"E vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e acdes penais em
CUrso para agravar a pena-base."
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A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
CONDENACAOQ. APLICACAO DA PENA. FIXACAO DA PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES AUSENCIA DE CONDENACOES TRANSTADAS EM
JULGADO. IMPOSSBILIDADE DE CONSDERAC;AO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 444 DESTA CORTE. PRETENDIDA APLICA(;AO DA CAURA
DE DIMINUIC}AO DE PENA PREVISTA NO 8§ 4.° DO ART. 33 DA LEI N.°
11.343/2006. MAUS ANTECEDENTES AFASTADOS NECESSDADE DE
RETORNO DOS AUTOS A CORTE DE ORIGEM. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados
todos os critérios estabelecidos no art. 59 do Cédigo Penal, para aplicar, de
forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja, proporcionalmente,
necessaria e suficiente para reprovacao do crime.

2. Inquéritos policiais ou acbes penais em andamento ndo se
prestam a majorar a pena-base, seja a titulo de maus antecedentes, conduta
social negativa ou personalidade voltada para o crime, em respeito ao
principio da presuncéo de nao culpabilidade. Incidéncia do enunciado n.°
444 da Simula desta Corte. Precedentes.

3. Afastado o Obice referente aos maus antecedentes, devem
retornar os autos ao Tribunal de origem a fim de que aprecie o
preenchimento dos demais requisitos necessarios para a aplicacdo da
minorante prevista no § 4.°do art. 33 da Lei n.° 11.343/2006.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a condenacéo,
reduzir a pena-base do Paciente para 06 (seis) anos de reclusédo e 600
(seiscentos) dias-multa, bem como determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem a fim de que, afastados os maus antecedentes do
Acusado, examine o eventual preenchimento dos demais requisitos previstos
no art. 33, 8 4.2, da Lei n. 11.343/2006 para o reconhecimento da minorante
em questdo." (HC 266.320/TO, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013.)

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. REDUCAO
DA PENA-BASE. APELO PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
POSSBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE APONTADO E
INTERVENCAO DESTA CORTE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A luz do disposto no art. 105, I, Il e Ill, da Constituicio Federal,
esta Corte de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal ndo vém mais admitindo
a utilizacdo do habeas corpus como substituto de recurso ordinario,
tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da revisdo criminal,
sob pena de se frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse
instrumento constitucional.

2. No caso, a defesa, a0 invés de buscar 0S meios recursais
cabiveis, previstos na legislagdo de regéncia, para atacar os acordaos
proferidos em sede de apelacdo e embargos de declaracao, preferiu a via
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do habeas corpus, circunstancia esta que impde o ndo conhecimento da
impetracao.

3. Somente € possivel a superacdo do Obice e a intervencdo desta
Corte quando verificada a existéncia de flagrante ilegalidade, situacdo
ocorrente na espécie.

4. No caso, observa-se que das oito circunstancias judiciais,
previstas no art. 59 do Cdodigo Penal, quatro foram consideradas
desfavoraveis - antecedentes, motivos, circunstancias e consequéncias do
crime -, possuindo motivacdo idonea apenas as circunstancias e
consequéncias do delito.

5. De acordo com a Simula n° 444 desta Corte Superior, inquéritos
em andamento e acfes penais sem transito em julgado ndo podem ser
utilizados para exasperar a sancdo a titulo de maus antecedentes,
personalidade ou conduta social.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
afastadas as circunstancias judiciais indevidamente valoradas, reduzir a
pena recaida sobre o paciente a 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e
33 (trinta e trés) dias-multa, mantidos, no mais, os acérdaos combatidos.
(HC 234.547/PE, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
16/04/2013, DJe 26/04/2013.)

Quanto a vaoracdo negativa da persondidade nas instncias ordin&rias, ndo ha
dados concretos para sua aferi¢do, o que ndo € admitido por este Superior Tribund de Justica.

Ora, a afericao da personalidade do criminoso somente é possivel se existemn, nos
autos, elementos suficientes e que efetivamente possam levar o julgador a uma conclusdo segura
a esse respeito.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. LATROCINIO. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA
SOCIAL E PERSONALIDADE. MOTIVACAO INIDONEA. MAIOR
CULPABILIDADE, POREM, CONFIGURADA, EM RAZAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS E QUE NAO SE AFIGURAM INERENTES AO PROPRIO TIPO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma
justa e fundamentada, a reprimenda que seja necessaria e suficiente para
reprovacao do crime.

2. E correto o recrudescimento da pena daquele que é o articulador
do crime, o mentor da empreitada criminosa, pelo fato de merecer maior
reprovacao a sua conduta, como no caso, em que o Paciente "era o lider do
grupo, sendo ele quem portava a arma, anunciou o crime de roubo e,
efetivamente, proferiu os disparos de arma de fogo contra a vitima" (fl. 31).

3. Entretanto, ndo pode o magistrado sentenciante majorar a
pena-base fundando-se em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentacéo objetiva, para justificar a exasperagéo, como ocorrido, na
hipotese, comrelacdo a conduta e personalidade do agente.
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4. Elementos insitos a propria configuracdo do delito ndo podem
ser considerados para a exasperacao da pena-base.

5. A afericdo da personalidade negativa do agente somente €
possivel se existirem, nos autos, elementos suficientes e que efetivamente
possam levar o julgador a uma conclusio segura sobre a questdo, o que néo
0COrreu nos autos.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida, a fim de
redimensionar a pena do Paciente para 23 (vinte e trés) anos de reclusao,
em regime inicial fechado." (HC 183.600/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 01/02/2013; sem grifo no origind.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISO II, C/C O
ART. 14, INCISO I, AMBOS DO CP. DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. PERSONALIDADE. AUSENCIA DE
ELEMENTOS PARA SUA AFERICAO. CONDUTA SOCIAL CONSIDERADA
DESFAVORAVEL FACE A EXISTENCIA DE CONDENAGCAO POR CRIME
DIVERSD, POSTERIOR AOS FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA.
IMPOSS BILIDADE. REGIME ABERTO.

I - A pena deve ser fixada com fundamentagdo concreta e
vinculada, tal como exige o préprio principio do livre convencimento
fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93, inciso IX, segunda
parte da Lex Maxima).

Il - In casu, verifica-se que o v. acordao objurgado carece, na
fixacdo da resposta penal, de fundamentacdo objetiva imprescindivel, ndo
existindo argumentos aptos a justificar a fixacdo da pena-base no patamar
indicado.

11 - Com efeito, ndo havendo elementos suficientes para a afericéo
da personalidade do agente, mostra-se incorreta sua valoragéo negativa a
fim de supedanear o aumento da pena-base (Precedentes).

IV - Condenagéo por crime diverso, posterior aos fatos descritos na
denudncia, ndo pode ser considerada como indicativo de mé conduta social.

V - Finalmente, atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°,
alinea c, e § 3°, c/c art. 59 do Cddigo Penal, quais sgam, a auséncia de
reincidéncia, a condenagéo por um periodo igual ou inferior a 4 (quatro)
anos e a existéncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve o
réu cumprir a pena privativa de liberdade no regime prisional aberto.

Habeas corpus concedido.”" (HC 136.685/RS, 52 Turma, Rel. Min.
FELIX FISCHER, DJe de 07/12/2009; sem grifo no origind.)

No que diz respeito as circunsténcias do crime, foram consideradas desfavoréveis

a0 Paciente, "porguanto ndo era de se esperar a atitude violenta do réu, colhendo a vitima

de surpresa ante a discussdo de um direito em litigio, jA que o bom senso e 0 manejo das

leis séo as armas do bom profissional do direito. Ademais buscou 0 encontro com a vitima

emseu local de trabalho” (fl. 21).

Ocorre que o fato de tratar-se o Paciente de profissond do direito ja foi
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congderado para exasperar a pena-base em razéo da circunstancia judicid da culpabilidede, ndo
podendo ser novamente valorado. Além disso, 0 encontro com a vitima em seu loca de trabaho,
na hipotese, ndo tem o conddo de mgorar a pena-base, pois o crime foi motivado por atuacdo da
vitima como profissiona que patrocinou causa contra o réu, ndo havendo excepcionaidade em ter
0 Paciente a procurado no lugar em que exercia sua profisséo.

No mais, a fixacdo da pena-base acima do minimo lega restou suficientemente
fundamentada, tendo o magistrado explicitado as caracteristicas que, de fato, emprestaram a
conduta do Paciente especial reprovabilidade.

De fato, a pena-base do Paciente foi fixada acima do minimo legd em razéo da
elevada culpabilidede, por tratar-se de "profissional advogado, que acima da média comum
do povo, tem conhecimento das leis e dos direitos do outro, tendo o dever de pautar-se
dentro das normas de conduta e de direito” (fl. 20/21).

Com relagdo aos antecedentes, também hé fundamentacdo adequada, tendo o
Magistrado levado em consideracdo duas condenagdes, "por porte ilegal de arma de fogo e
resisténcia, conforme certidao de fls. 540, estando em cumprimento de pena em relagdo a
segunda condenacao” (fl. 21).

Na majoracdo em razdo dos motivos do crime, consta da sentenca que o
Paciente, cometeu o crime por "insatisfacdo com decisdo judicial que Ihe desfavorecia” (fl.
21).

Relativamente as consequéncias do crime, embora a ocorréncia de "perigo de
morte" trate-se de consequéncia ingta ao crime de homicidio tentado, ndo servindo para
exasperar a pena-base, no caso, 0 Magistrado sentenciante prosseguiu, esclarecendo que o fato
delituoso levou a vitima "a se afastar das ocupacdes habituais por longo tempo, restando
sequelas’ (f1.21), ndo se afigurando ta efeito inerente ao préprio tipo pendl.

Desse modo, afastando-se as circunstancias judiciais indevidamente consideradas
como desfavoraveis e guardada a proporciondidade, deve ser reduzida a pena-base do
Paciente para 08 anos de recluséo.

Na segunda etapa, fica mantida a reducdo de 06 meses em razdo do
reconhecimento da circunstancia atenuante da confissdo espontanea, passando a pena para 07
anos e 06 meses de recluséo.

Na terceira e Ultima fase da dosmetria, a pena deve ser reduzida em 1/3, pela

tentativa, ficando em 05 anos de reclusdo. Desse modo, a pena definitiva do Paciente fica



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

guantificadaem 05 (cinco) anos de reclusao.

Mantém-se a fixagdo do regime inicid fechado, tendo em vista a presenca de
circunstancias judiciais desfavoraveis.

Ante o exposto, divirjo, em parte, do Relator e CONCEDO PARCIALMENTE a
ordem de habeas corpus para, mantida a condenacdo do Paciente, reformar a sentenca de
primeiro grau e o acorddo impugnados, tdo somente na parte relativa a dosmetria da pena, nos
termos acima explicitados.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por maioria, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Laurita Vaz, que lavrard o acérddo."

Votaram com a Sra. Ministra Laurita Vaz os Srs. Ministros Jorge Mussi e Marco Aurdlio
Bdlizze.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do
TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE).



