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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 221.671 - RS (2011/0245558-1)

RELATOR
IMPETRANTE

IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI
. ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA

PUBLICA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
: ELOI KESSLER
EMENTA
HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a ndao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomocéo.

2. Tratando-se de writ impetrado antes da alteragdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
sera enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

EMBRIAGUEZ AO VOLANTE (ARTIGO 306 DA LEI 9.503/1997).
MATERIALIDADE. TESTE DO BAFOMETRO.
VOLUNTARIEDADE. PROVA PRODUZIDA PELO AUTOR
CONTRA SI MESMO. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

1. Ap6s o advento da Lei 11.705/2008, a qual conferiu nova
redacdo ao artigo 306 do Codigo de Transito Brasileiro, a
expressao "concentracdo de alcool por litro de sangue igual ou
superior a 6 (seis) decigramas", passou a integrar o referido tipo
penal.

2. A Terceira Secao desta colenda Corte Superior de Justica, no
jugamento do REsp. n. 1.111.566/DF, admitdo como
representativo de controvérsia, decidiu, por maioria de votos, que
a incidéncia da imputacdo delituosa somente se torna possivel
guando comprovado o respectivo teor alcéolico previsto em lei por
meio da realizacdo de exame de sangue ou teste do bafémetro,
ndo sendo suficiente, para tanto, a prova testemunhal/exame
clinico.

3. Conguanto o exame de sangue ou o teste do bafémetro sejam
indispensaveis para a comprovacao da materialidade do crime de
embriaguez ao volante na vigéncia da Lei 11.705/2008, o certo é
gue o condutor do automével ndo é obrigado a realiza-los, sob
pena de ofensa ao principio que proibe a autoincriminacgao.
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4. Na hipétese de o acusado de dirigir embriagado se negar a
realizar os testes que comprovam a ingestédo de bebida alcodlica,
incidem as penalidades administrativas previstas no Caédigo de
Transito Brasileiro, nos termos do 8§ 3° do artigo 277 do referido
diploma legal.

5. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade do artigo 306 da
Lei 9.503/1997, pois o condutor de automdével ndo é obrigado a
realizar qualquer procedimento apto a atestar o seu estado de
embriaguez, motivo pelo qual ndo se pode afirmar que, caso se
submeta ao exame de sangue ou ao teste do bafémetro, estaria
sendo acusado com base em prova produzida contra si mesmo.
6. No caso dos autos, 0 paciente, voluntariamente, se submeteu
ao teste do etildbmetro, oportunidade na qual foi constatada a
presenca de 14,6 decigramas de alcool por litro de sangue,
tratando-se de prova apta a deflagracdo da acdo penal para
apuracao do delito previsto no artigo 306 do Cdédigo de Transito
Brasileiro, com a redacéo dada pela Lei 11.705/2008.

7. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : ELOI KESSLER
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de ELOI KESSLER, apontando
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu
provimento a Apelacdo n. 70041860339.

Noticiam o0s autos que o paciente foi denunciado como incurso nas
sancbes do artigo 306 da Lei 9.503/1997, tendo a acédo penal sido extinta pela

magistrada singular, com fulcro no artigo 386, inciso lll, do Cadigo de Processo Penal.

Irresignado, o Ministério Publico interpds recurso de apelacdo para o
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ao qual foi dado provimento,

determinando-se o recebimento da exordial acusatoria e o processamento do feito.

Sustenta a impetrante que o paciente seria vitima de constrangimento
ilegal, sob o argumento de que o delito previsto no artigo 306 do Cddigo de Transito

Brasileiro seria inconstitucional.

Alega que o referido tipo penal somente se aperfeicoaria com a
submissdo do motorista ao exame do bafémetro, pois, caso contrario, a persecucao

criminal estaria inviabilizada pela auséncia da materialidade delitiva.

Argumenta que a realizacdo do referido teste numa abordagem policial,
sem a presenca de advogado, violaria o principio da dignidade da pessoa humana,
aduzindo que o réu ndo poderia ser condenado com base em prova por ele mesmo

produzida em seu desfavor.

Requer a concessao da ordem para que seja restabelecida a decisdo que

extinguiu o feito, ou para que seja trancada a acao penal.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 87/88.
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Prestadas as informacdes (e-STJ fl. 99), o Ministério Publico Federal, em

parecer de fls. 114/118, manifestou-se pela denegacéo da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Conforme relatado,
com este habeas corpus pretende-se, em sintese, o restabelecimento da decisdo que

extinguiu a agéo penal instaurada contra o paciente, ou 0 seu trancamento.

Cumpre analisar, preliminarmente, a adequacdo da via eleita para a

manifestacao da irresignacéo contra o acordao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica é competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo for

denegatoéria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.
8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a
organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hip6teses elencadas no artigo
105, inciso |1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

conhecimento.

Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessdo de habeas

corpus de oficio.

Segundo consta dos autos, o paciente foi acusado de dirigir embriagado,

extraindo-se da denuncia as seguintes passagens:

"No dia 17 de julho de 2010, por volta das 19 horas, na
Rodovia Estadual, RS 128, Via Lactea, Km 27, em
Teutonia-RS, o denunciado ELIO KESSLER conduziu o
veiculo VW/Santana, placa IFW-3455, na via publica, com
concentracao de 14,6 (quatorze virgula seis) decigramas de
alcool por litro de sangue, correspondente a 0.73 (zero
virgula setenta e trés) miligramas de alcool por litro de ar
expelido, tudo conforme Boletim de Ocorréncia (fls.
03/04-IP), Teste Etilobmetro (fl. 05-IP) e Tabela de
Converséo (fls. 16/18).

Na oportunidade, o denunciado, em elevado estado de
embriaguez, o qual foi constatado pelo aparelho etildbmetro n.
de série 083402, n. da versdo 348C, conduziu o veiculo
descrito na via publica, sendo abordado por policiais
rodoviarios, que constataram a embriaguez.” (e-STJ fl. 6)

A acao penal foi extinta pela magistrada singular, com fulcro no artigo 386,
inciso lll, do Codigo de Processo Penal (e-STJ fls. 29/31).

Irresignado, o Ministério Publico interp6s recurso de apelacdo para o
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ao qual foi dado provimento,
determinando-se o recebimento da exordial acusatéria e o processamento do feito, em

aresto que restou assim ementado:

"APELACAO CRIME. CONDUCAO DE VEICULO
AUTOMOTOR SOB INFLUENCIA DE ALCOOL.
REJEICAO DA DENUNCIA. A COMPROVACAO DA
QUANTIDADE DE ALCOOL POR LITRO DE SANGUE
PODE SER VALIDAMENTE AFERIDA POR APARELHO
DE AR ALVEOLAR PULMONAR (ETILOMETRO), FORTE
NOS ARTIGOS 277, E 306, § UNICO, AMBOS DO
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO, E DO ARTIGO 2°,
DO DECRETO N° 6.488/2008. PRESENCA DE
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ADVOGADO NO ATO DA REALIZACAO DO TESTE DO
BAFOMETRO. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL
NESTE SENTIDO. APELO MINISTERIAL PROVIDO
PARA, CASSADA A DECISAO COMBATIDA, RECEBER
A DENUNCIA E DETERMINAR O PROCESSAMENTO
DO FEITO." (e-STJ fl. 76).

Sobre a justa causa para a deflagracdo da acéo penal pela pratica do
crime de embriaguez ao volante, é imperioso destacar que apés o advento da Lei
11.705/2008, a qual conferiu nova redacdo ao artigo 306 do Cddigo de Transito
Brasileiro, a expressao "concentracado de alcool por litro de sangue igual ou superior a 6
(seis) decigramas”, passou a integrar o referido tipo penal. Com base nesta
consideracéo, a Terceira Secao desta colenda Corte Superior de Justi¢a, no julgamento
do REsp. n. 1.111.566/DF, admitido como representativo de controveérsia, decidiu, por
maioria de votos, que a incidéncia da imputacdo delituosa somente se torna possivel
guando comprovado o respectivo teor alcdolico previsto em lei por meio da realizacdo
de exame de sangue ou teste do bafémetro, ndo sendo suficiente, para tanto, a prova

testemunhal/exame clinico.

Eis a ementa do julgado:

PROCESSUAL PENAL. PROVAS. AVERIGUACAO DO INDICE DE
ALCOOLEMIA EM CONDUTORES DE VEICULOS. VEDAGCAO A
AUTOINCRIMINACAO. DETERMINACAO DE ELEMENTO
OBJETIVO DO TIPO PENAL. EXAME PERICIAL. PROVA QUE SO
PODE SER REALIZADA POR MEIOS TECNICOS ADEQUADOS.
DECRETO REGULAMENTADOR QUE PREVE EXPRESSAMENTE
A METODOLOGIA DE APURACAO DO INDICE DE
CONCENTRACAO DE ALCOOL NO SANGUE. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE.

1. O entendimento adotado pelo Excelso Pretério, e encampado
pela doutrina, reconhece que o individuo nao pode ser compelido a
colaborar com os referidos testes do 'bafémetro’ ou do exame de
sangue, em respeito ao principio segundo o qual ninguém é
obrigado a se autoincriminar (nemo tenetur se detegere). Em todas
essas situacdes prevaleceu, para o STF, o direito fundamental
sobre a necessidade da persecucéo estatal.

2. Em nome de adequar-se a lei a outros fins ou propésitos nédo se
pode cometer o equivoco de ferir os direitos fundamentais do
cidadao, transformando-o em réu, em processo crime, impondo-lhe,
desde logo, um constrangimento ilegal, em decorréncia de uma
inaceitavel exigéncia nao prevista em lei.

3. O tipo penal do art. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro é
formado, entre outros, por um elemento objetivo, de natureza exata,
que nao permite a aplicacdo de critérios subjetivos de
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interpretacdo, qual seja, o indice de 6 decigramas de &lcool por litro
de sangue.

4. O grau de embriaguez é elementar objetiva do tipo, nao
configurando a conduta tipica o exercicio da atividade em qualquer
outra concentragdo inferior aquela determinada pela lei, emanada
do Congresso Nacional.

5. O decreto regulamentador, podendo elencar quaisquer meios de
prova que considerasse habeis a tipicidade da conduta, tratou
especificamente de 2 (dois) exames por métodos técnicos e
cientificos que poderiam ser realizados em aparelhos homologados
pelo CONTRAN, quais sejam, o exame de sangue e o etildbmetro.

6. N&o se pode perder de vista que numa democracia é vedado ao
judiciario modificar o conteido e o sentido emprestados pelo
legislador, ao elaborar a norma juridica. Alids, ndo é demais
lembrar que nao se inclui entre as tarefas do juiz, a de legislar.

7. Falece ao aplicador da norma juridica o poder de fragilizar os
alicerces juridicos da sociedade, em absoluta desconformidade
com o0 garantismo penal, que exerce missdo essencial no estado
democratico.

Ndo é papel do intérprete-magistrado substituir a funcao do
legislador, buscando, por meio da jurisdicdo, dar validade a norma
gue se mostra de pouca aplicacdo em razdo da construcao
legislativa deficiente.

8. Os tribunais devem exercer o controle da legalidade e da
constitucionalidade das leis, deixando ao legislativo a tarefa de
legislar e de adequar as normas juridicas as exigéncias da
sociedade. InterpretacBes elasticas do preceito legal incriminador,
efetivadas pelos juizes, ampliando-lhes 0 alcance,
induvidosamente, violam o principio da reserva legal, inscrito no art.
59 inciso Il, da Constituicdo de 1988: "ninguém serd obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei".

9. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1111566/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Rel. p/ Aco6rddao Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), TERCEIRA
SECAO, julgado em 28/03/2012, DJe 04/09/2012)

O referido entendimento - embora pareca ter sido superado com o
advento da Lei n. 12.760/12, que tornou ainda mais rigido o combate da embriaguez ao
volante ao prever a possibilidade de comprovacéo do crime por diversos outros meios
de prova, conforme se infere da redagéo do § 2° incluido no artigo 306 do Codigo de
Transito Brasileiro - € plenamente aplicavel a hipétese em apreco, jA que os fatos

atribuidos ao paciente foram praticados aos 17.7.2010 (fl. 6), por forca do principio que
proibe a retroatividade da lei penal mais gravosa.

No entanto, conquanto o exame de sangue ou o teste do bafémetro sejam

indispensaveis para a comprovacdo da materialidade do crime de embriaguez ao
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volante na vigéncia da Lei 11.705/2008, o certo é que o condutor do automovel nao é

obrigado a realiza-los, sob pena de ofensa ao principio que proibe a autoincriminagéo.

Assim, na hipétese de o acusado que dirigir embriagado se negar realizar
0s testes que comprovam a ingestdo de bebida alcodlica, incidem as penalidades
administrativas previstas no Codigo de Transito Brasileiro, nos termos do 8§ 3° do artigo

277 do referido diploma legal, verbis:

"Art. 277. O condutor de veiculo automotor envolvido em
acidente de transito ou que for alvo de fiscalizacdo de
transito podera ser submetido a teste, exame clinico, pericia
ou outro procedimento que, por meios técnicos ou
cientificos, na forma disciplinada pelo Contran, permita
certificar influéncia de &lcool ou outra substancia psicoativa
gue determine dependéncia. (Redacdo dada pela Lei n°
12.760, de 2012)

(...)

8§ 3° Serdo aplicadas as penalidades e medidas
administrativas estabelecidas no art. 165 deste Cddigo ao
condutor que se recusar a se submeter a qualquer dos
procedimentos previstos no caput deste artigo.”

Dessa forma, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade do artigo 306
da Lei 9.503/1997, pois o condutor de automovel ndo é obrigado a realizar qualquer
procedimento apto a certificar se esta embriagado, motivo pelo qual ndo se pode afirmar
gue, caso se submeta ao exame de sangue ou ao teste do bafdometro, estaria sendo

acusado com base em prova produzida contra si mesmao.

Por outro lado, a legislacdo em vigor ndo prevé a necessidade da
presenca de advogado caso 0 agente opte por se submeter aos testes de alcoolemia,
providéncia que se mostra de todo dispenséavel, ante a voluntariedade da realiza¢do dos
exames, e que tornaria praticamente impossiveis a apuracdo de acidentes de transito e

as fiscalizagOes preventivas efetivadas pelas autoridades competentes.

No caso dos autos, o0 paciente, voluntariamente, se submeteu ao teste do
etilbmetro, oportunidade na qual foi constatada a presenca de 14,6 decigramas de
alcool por litro de sangue, tratando-se de prova apta a deflagracdo da acéo penal para
apuracdo do delito previsto no artigo 306 do Cddigo de Transito Brasileiro, com a
redacao dada pela Lei 11.705/2008.
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Irretocavel, por conseguinte, o aresto objurgado, que consignou que "em
havendo prova da materialidade do delito de embriaguez ao volante, a reforma da
decisdo, com o0 recebimento da denuncia - ora procedido pela Camara -, e o
processamento do feito, na origem, € medida que se impde" (e-STJ fl. 79).

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0245558-1 HC 221.671 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15921000010407 21000010407 70041860339
EM MESA JULGADO: 04/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PACIENTE : ELOI KESSLER

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



