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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 28.318 - RS (2011/0090747-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA

: VINICIUS FRANCISCO GODOY DA SILVA

: ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
: ALBERTO PASQUALINI REFAP SA

: CELSO MORAES DA CUNHA EOUTRO(S)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO.
EXAME ADMISSIONAL. INAPTIDAO FiSICA. EXCLUSAO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. VIOLAQAO AO ART.
535 DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTO DO JULGADO REGIONAL INATACADO. SUMULA
283. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 126/STJ
1. Verificase ndo ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do CPC, na
medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as
gquestdes que lhe foram submetidas, apreciando integramente a
controvérsia posta nos presentes autos. Nao se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.
2. Aplicase a Simula 283/STF, quando o recurso especial ndo impugna
fundamento suficiente, por s sO, para manter o acérdao recorrido.
3. O Tribuna de origem, ao decidir a controvérsia relativa a inaptiddo do
candidato, amparou-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer um deles apto a manter inalterado o acérdéo
recorrido. Portanto, a auséncia de interposicdo de recurso extraordinario
atrai a incidéncia da Simula 126/STJ (“E inadmissivel recurso especial,
guando o acordédo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por s sO, para manté-lo, e a
parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario.”).
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Arnddo Esteves
Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr.

Minigro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Ari Pargendler.
Bradilia(DF), 06 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 28.318 - RS (2011/0090747-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : VINICIUS FRANCISCO GODOY DA SILVA

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

AGRAVADO . ALBERTO PASQUALINI REFAP SA

ADVOGADO : CELSO MORAES DA CUNHA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimentd
interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo, sob o entendimento de que: (1)
inexiste violacdo ao art. 535 do CPC; (I1) remanesceu integro fundamento do julgado regiona
(Simula 283/STF); e (111) néo tendo Sdo interposto recurso extraordinario, permaneceu incdlume
o fundamento congtitucional, incidindo a Simula 126/STJ.

Inconformado, 0 agravante insste na tese de negativa de prestacdo jurisdiciond,
sustentando que o Tribuna de origem ndo examinou elementos relevantes para o dedinde da

controvérsia.

Além de repisar 0 méito do gpelo extremo, insurge-se contra a aplicacéo das
Simulas 283/STF e 126/STJ. Afirma que as razdes do apelo especiad abordaram todos os
argumentos lancados pela instancia de origem, e que nao se fazia necessaria a interposicao
de recurso extraordinario uma vez que o0 debate se cinge a motivacdo do ato
administrativo, cuja obrigacéo de existéncia e licitude decorre do artigo 50, | e lll, § 1°,
da Lei n.©9.784/99 (fl. 748).

Pretende sgja reconhecida a nulidade do ato de exclusdo do certame, e 0 direito a
indenizacdo compativel com os valores que teriam sido recebidos se tivesse sido admitido a

tempo e modo (fl. 749).

E o rdatdrio.
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VOTO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que pesem os

argumentos deduzidos no presente recurso, a decisdo agravada ndo merece reparos.

Como antes afirmado, verifica-se ndo ter sdo demonstrada ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questes que |he

foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

No recurso especia a parte sustentou, em sintese, que 0 acordao foi omisso sobre
guestBes necessarias a0 dedinde da controvérsia, pois (I) foi demonstrada a auséncia de
motivacdo do ato adminigtrativo que diminou o autor do concurso publico, e (1) tentou-se ver
apreciado, sem sucesso infelizmente, que os laudos periciais produzidos ndo apontavam a
inequivoca progressdo da condicdo fisica do Agravante; ao contrario, aduziam a

possi bilidade disso acontecer (fl. 745).

O Tribund de origem afastou a pretensdo recursal, mediante acorddo

devidamente fundamentado e claro, confira-se (fls. 517/518):

Tenho que a alegacdo do autor/apelante no sentido de que o
indeferimento da sua admissdo lhe fora informado mediante
telegrama, sem aparente motivagdo, ndo abordou a
(im)possibilidade de manejar recurso contra aquela decisdo, nem
mesmo arguiu a negativa de acesso a informacfes que |lhe deram
causa (exame clinico); de outra banda, a norma editalicia continha
expressa previsio de que a qualificacdo bio-psicosocial possuira
carater unicamente eliminatorio, a ser realizada pela Alberto
Pasqualini - REFAP SA., constituindo-se pressuposto necessario a
autorizar a investidura no cargo.
(...)
Por derradeiro, mister € a manutencdo do ato de inadmissdo do
candidato para ocupar a vaga de Mecanico Especializado, na
medida em que a exigéncia de aptidao fisica ndo se reveste de
irrazoabilidade, possuindo correlacdo com o desempenho das
atividades, e, por via transversa, objetiva resguardar a saude do
trabalhador (CF, art., 196), sopesando a compatibilidade entre as
condicdes médicas por ele apresentadas e as atividades inerentes
ao cargo almejado (CF, art. 37, inc. Il), na forma como apontou o
Ministério Publico, em seu judicioso parecer. :

E, em sede aclaratdria, consignou (fl. 553):
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No caso em apreco, nenhuma das hipoteses que importem o
acolhimento dos declaratorios se afiguram presentes no acordao,
eis que a questdao foi suficientemente solvida, enfrentada a
exaustao, especialmente no que diz com a legalidade da conduta
praticada pela REFAP, porque visou a preservar a saude do
certamista, jA4 que detentor de patologia ortopédica ao nivel da
coluna lombar, estando impossibilitado de realizar atividades que
envolvam esfor¢o fisico continuado, sob pena de agravamento do
quadro clinico. Ademais, uma vez reconhecida a corre¢édo do ato de
exclusdo do candidato, decorre logicamente que ele ndo relne
direito ao percebimento de qualquer parcela indenizatéria
proveniente de dita conduta, como salarios e demais vantagens
remuneratorias.
Veja-se que a matéria colocada a apreciacao foi devidamente
analisada, ndo estando o Colegiado, de outro lado, obrigado a
esquadrinhar todos os argumentos esgrimidos pelas partes, mas Sm
a indicar os elementos suficientes a embasar Seu convencimento,
Sem que para isso necessite transcrever expressamente o artigo de
lel, a jurisprudéncia ou a simula que Ihe serve de sustentacgao.
Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavorével ao interesse da

parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdiciond.

Quanto a adegada nulidade do ato adminidrativo de exclusdo do candidato,
reitere-se que remanesceu integro o fundamento do julgado regiona, segundo o qud o
demandante ndo abordou "a (im)possibilidade de mangjar recurso contra aquela decisao,
nem mesmo arguiu a negativa de acesso a informacfes que |lhe deram causa (exame
clinico)" (fl. 517), bem como que "a norma editalicia continha expressa previsao de que a
gualificacdo bio-psico-social possuiria carater unicamente eliminatorio, a ser realizada
pela Alberto Pasgualini - REFAP S.A. constiuindo-se pressuposto necessario a autorizar a
investidura do cargo." Inafastével, pois, a incidéncia da Simula 283/STF-.

Mesmo que assm ndo fosse, é de se observar que ao decidir a controvérsia
relativa a ingptiddo do candidato, a ingténcia de origem amparou-se em fundamentos
congtituciond e infracongtitucional, qualquer um deles apto a manter inaterado o julgado regiond.
Portanto, a auséncia de interposicdo de recurso extraordiné&rio atrai a incidéncia da Simula
126/STJ (“E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si sb, para

manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario.”).

Nesse mesmo sentido: AgRg no AREsp 126036/RS, Rel. Ministro Benedito
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Goncaves, Primeira Turma, DJe 7/12/2012; AgRg no AREsp 206.733/SP, Red. Minigro
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 5/12/2012.

Ante 0 exposto, nega-Se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0090747-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 28318 /RS

NUmeros Origem: 10523192936 70036639136 70040152084 801516640
EM MESA JULGADO: 06/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : VINICIUS FRANCISCO GODOY DA SILVA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ALBERTO PASQUALINI REFAP S/A
ADVOGADO . CELSOMORAES DA CUNHA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital - Exame de Salde e/ou Aptiddo Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VINICIUS FRANCISCO GODOY DA SILVA

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALBERTO PASQUALINI REFAP S/A

ADVOGADO : CELSOMORAES DA CUNHA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ari Pargendler.



