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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.164.427 - RS (2009/0126180-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO

NOELI ANDRADE MOREIRA

. GUIOMAR BERGAMASCHI BRESCIANI E OUTROS
DIOGO SCHANATTO IRION E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIA
PRIVADA. FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS. FUNCEF.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA N° 5/STJ.
ARTS. 840 DO CC, 267, INCISO VI, DO CPC, 53, INCISO | E 103 DA LEI N°
8.213/91 E 18, 19 E 75 DA LC N° 109/01. SUMULA N° 211/STJ. PRESCRICAO
QUINQUENAL QUE NAO ALCANCA O FUNDO DO DIREITO. PRECEDENTES.
1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusao do tribunal de
origem, que rejeitou a preliminar de chamamento ao processo, bem como nao
reconheceu a rendncia e a transacao por parte dos recorridos, mister se faz a
revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, além das clausulas contratuais, o
que, como ja decidido, é inviabilizado, nesta instancia superior pelas Simulas n°s
5e 7/STJ.
2. A matéria versada nos dispositivos apontados como violados no recurso
especial nao foram objeto de debate pelas insténcias ordinarias, sequer de modo
implicito, e embora opostos embargos de declaracdo com a finalidade de sanar
omissao porventura existente, nao indicou a parte recorrente a contrariedade ao
art. 535 do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Simula n°® 211/STJ.
3. No tocante a prescri¢cdo, a jurisprudéncia firmou o entendimento de que o
pagamento de complementacdo de aposentadoria é obrigacdo de trato sucessivo.
Desse modo, a prescricdo € quinquenal e alcanca somente as parcelas vencidas
antes do ajuizamento da acao e nao o préprio fundo de direito.
4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto pela Fundacdo dos Economiarios Federais -
Funcef contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento diante da da
incidéncia da Sumulas n°s 5, 7 e 211 do Superior Tribunal de Justica, pelo fato de a
prescricdo quinquenal ndo alcancar o fundo do direito e por estar prejudicado o exame da

divergéncia jurisprudencial.
Inconformada, aduz a recorrente que

"(...) na r. decisdo Agravada, para conhecer a solidariedade
entre o patrocinador e a entidade de previdéncia complementar, ndo ha que
se examinar clausulas de contrato, eis que se trata de fato incontroverso,
reconhecido por ambas as partes e pelo acérdao recorrido.

(...)

Ao contrario do que dispde o r. decisum ora agravado, consta
do préprio acordao regional todos os fundamentos faticos e juridicos cuja
analise é necesséaria ao deslinde da controvérsia, pelo que totalmente
desnecessério reexame de clausulas e de provas.

()

Assim, considerando as datas expostas no quadro de fl. 09, a
pretensao de recebimento de tais verbas esta prescrita, pois a parte Autora,
ora agravada, ajuizou a presente ac¢do somente em 2007, quando ja
passados mais de 5 anos da data de sua aposentadoria.

(...)

Como visto, merece reparo a posicdo firmada na decisdo
Agravada, de modo a declarar prescrita a pretensdo autoral.

(...)

Data maxima venia, ao contrario do disposto na decisdo que
ora se agrava, ndo ha que se falar em auséncia de manifestagédo, pelo
Tribunal a quo a respeito a apontada violacdo aos artigos 3°, da Lei
6321/76; 6°. do Decreto n°® 5/91 e 1°. 18, caput e § 3° e 19, da LC 109/01,
de modo nao se deve aplicar ao caso em testilha a Sumula 211 do STJ.

(...)" (fls. 1.245/1.251).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.164.427 - RS (2009/0126180-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

decisao deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

Sustenta a recorrente que,

“(...)

Por forca da migragédo para o plano REB e, posteriormente,
para 0 REG/REPLAN SALDADO, bem como pelas transacdes judiciais, os
recorridos receberam valores expressivos e, agora, vem postular rubricas
que existiram sob a égide de Planos previdenciarios a que ndo pertence
mais e nao possui quaisquer direitos, justamente pela ocorréncia da

Transacéao (art. 840-CCB).

Nessa senda, consoante comprovado, a adesdo ao REB e,
REG/REPLAN SALDADO implicou na renuncia ao direito de acdo em que se
funda a presente demanda, tendo, em vista que os recorridos desistiram e
renunciaram expressamente as possiveis acdes contra a recorrida que
estivessem vinculadas aos anteriores regulamentos - REG, REPLAN e RER.

Ademais, a adesdo dos apelantes ao REB e REG/REPLAN
Saldado conta com a chancela da coisa julgada, ja que homologada
judicialmente, de forma que a opc¢do perpetrada somente poderia ser
desconstituida por intermédio de acédo rescisdria ou pela presenca de vicio

de consentimento, o que, evidentemente ndo é o caso.

(...)

E de fundamental importancia o chamamento ao processo da
Caixa Econdmica Federal, uma vez que, além de ser signataria do acordo
coletivo que prevé as verbas postuladas, foi empregadora dos autores e
patrocinadora da entidade de previdéncia complementar demandada, ou
seja, em Ultima analise, no minimo, solidariamente responsavel pelo aporte

de 2/3 das contribuicdes.
(...)" (fls. 974/976).

O acordao recorrido restou assim fundamentado:

“(...)

Outrossim, a preliminar de chamamento ao processo da Caixa

Econbmica Federal é de ser rejeitada (fl. 729).

Comeca que ndo parece ser o caso, hem mesmo, do art. 77,

1, do CPC.

Isso porgque a relacdo juridica existente entre os litigantes tem
natureza previdenciaria, de ordem privada e carater complementar, nos
termos do art. 202 da Constituicao Federal, da Lei Complementar n® 109, de

29.05.2001, bem como do Regulamento da ré.

Com o que, ndo h& mais qualquer vinculo dos autores com a

Caixa Econdmica Federal, a partir da noticiada aposentadoria.
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Dai, terem, os autores, promovido a agcao, em que buscam a
complementacao da respectiva aposentadoria apenas em face da FUNCEF.

Portanto, ndo havendo mesmo razado para o chamamento ao
processo da Caixa Econdmica Federal.

Pela mesma fundamentacdo, devem ser rejeitadas as
preliminares de ilegitimidade passiva e de citagdo da Caixa Econdmica
Federal para integrar a demanda na condi¢do de litisconsorte necessaria
(fls.730/734).

Também merece ser afastada a alegacdo da entidade
previdenciaria, de que o processo ha de restar extinto, com resolucao de
mérito, a luz do art. 269, incisos Il e V, do CPC, tendo em vista transacao
havida entre as partes, na qual os autores migraram para novo plano de
beneficios, renunciando expressamente ao direito ora postulado (fl. 719).

Conforme se tem entendido, as condi¢cbes constantes de
termos de transacdo judicial ou extrajudicial, segundo as quais 0s
participantes devem renunciar ao direito de ajuizar demandas contra a
entidade previdenciaria e suas patrocinadoras, ou desistir das ja ajuizadas,
assim como renunciar a direitos que lhes foram outorgados pelo plano
anterior, induvidosamente, carecem de razoabilidade.

Ocorre que tais condi¢les, por excessivamente amplas, ferem
0s principios constitucionais previstos no ‘caput’, do art. 50, da Constituicéo
Federal, bem como nos seus incisos XXXV e XXXVI, com isso, restando
configurada a abusividade, ainda mais, a vista do art. 51, IV, do CDC e do
art. 424 do Cadigo Civil.

Ora, inegavel que as clausulas importam em renulncia a
garantia constitucional de acesso ao Poder Judiciario e violagdo ao direito
adquirido e ao ato juridico perfeito.

Logo, ndo podem prevalecer.

Convém registrar que, ndo obstante a adesédo ao novo plano
ser facultativa, isso ndo significa que os associados tenham que renunciar
os direitos advindos dos planos anteriores, nem que sejam impedidos de se
socorrer do Poder Judiciario, para discutir eventual inconformidade.

(...)" (fls. 937/939).

De fato, rever tais conclusdes demandaria a interpretacdo de instrumento
contratual, além do reexame de matéria fatica e das demais provas constantes dos autos,
0 que é inviavel em sede de recurso especial, nos termos dos Enunciados n°s 5 e 7 da
Sumula do STJ, respectivamente:

"A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso
especial.”

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO POSTULANDO
A INCORPORACAO DO AUXILIO CESTA ALIMENTACAO E DA PARCELA
DENOMINADA ABONO SALARIAL UNICO NO CALCULO DO BENEFICIO
DE PREVIDENCIA PRIVADA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO INTERPOSTO PELA ENTIDADE
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DE PREVIDENCIA PRIVADA.

1. Competéncia da Justica Comum para processar e julgar demanda
instaurada entre entidade de previdéncia privada e participante de seu
plano de beneficios. Isto porque 'a causa nao diz respeito ao extinto
contrato de trabalho entre o autor e o patrocinador da entidade de
previdéncia privada, mas a relacgéo juridica entre o beneficiario e a entidade
mantenedora do plano de beneficios ao qual aderiu' (Precedente da
Segunda Secdo julgado sob o rito do artigo 543-C do CPC: REsp
1.207.071/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secdo, julgado
em 27.06.2012, DJe 08.08.2012).

2. Pretensé@o de incorporagdo do abono salarial unico nos proventos da
aposentadoria complementar. 2.1. A andlise da controvérsia prescinde de
interpretacdo de clausula contratual e reexame de prova, motivo pelo qual
ndo incidem, na espécie, as Sumulas 5 e 7 do STJ. Fatos incontroversos
delimitados no acérdao recorrido. Nado ha divergéncia sobre o teor das
normas coletivas (que concedem abono Unico aos bancarios ativos em
determinados periodos), mas apenas acerca da definicho da natureza
juridica da citada verba para fins de incorporagdo ou ndo no beneficio
previdenciario complementar.

2.2. O 'abono unico', concedido aos empregados em atividade, mediante
convencdo coletiva de trabalho, ndo ostenta carater salarial, mas, sim,
indenizatério, malgrado o disposto no § 1° do artigo 457 da Consolidacdo
das Leis do Trabalho, na linha da jurisprudéncia do Tribunal Superior do
Trabalho (Orientagdo Jurisprudencial 346 da Secao de Dissidios Individuais
[). Ademais, a determinacdo de pagamento de valores sem respaldo no
plano de custeio implica desequilibrio econémico atuarial da entidade de
previdéncia privada com prejuizo para a universalidade dos participantes e
assistidos, o que fere o principio da primazia do interesse coletivo do plano
(exegese defluente da leitura do artigo 202, caput, da Constituicdo da
Republica de 1988 e da Lei Complementar 109/2001). Existéncia de
proibicdo expressa da incorporagdo do abono nos proventos de
complementacdo de aposentadoria no paragrafo Unico do artigo 3° da Lei
Complementar 108/2001 (especifica para entidades fechadas de
previdéncia privada). Precedente da Segunda Secdo: REsp 1.281.690/RS,
Rel. Ministro Antbnio Carlos Ferreira, julgado em 26.09.2012, DJe
02.10.2012.

3. Agravo regimental da entidade de previdéncia privada parcialmente
provido" (AgRg no REsp 1.256.681/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 7/2/2013, DJe 28/2/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. MIGRACAO DO PLANO DE PREVIDENCIA PARA
OUTRO PLANO PREVIDENCIARIO. REEXAME DO JULGADO PROFERIDO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA. REEXAME DE PROVAS.

SUMULAS STJ/5 E 7. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.
1.- Decidida a questdo com base na interpretacao das normas estatutarias
e no exame das circunstancias faticas da causa, esbarra o conhecimento do
Especial nos 6bices das Sumulas 5 e 7 deste Tribunal.

2.- Os agravantes nao trouxeram qualquer argumento capaz de modificar a
concluséo do julgado, o qual se mantém por seus proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no AREsp 248.982/PB, Rel.
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Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 18/12/2012, DJe
4/2/2013).

Outrossim, na hipo6tese dos autos, verifica-se que a matéria versada nos
dispositivos apontados como violados no recurso especial ndo foi objeto de debate pelas
instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de
declaracdo com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo indicou a parte
recorrente a contrariedade ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, motivo pelo qual,
ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na Sumula n°® 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de
embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo."

No tocante a prescricdo, a jurisprudéncia firmou o entendimento de que o
pagamento de complementacdo de aposentadoria é obrigacdo de trato sucessivo. Desse
modo, a prescricdo é quinquenal e alcanca somente as parcelas vencidas antes do

ajuizamento da agdo e nao o proprio fundo de direito.
A propdésito:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA. FUNCEF.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. DESCABIMENTO. PRESCRICAO QUINQUENAL QUE NAO
ALCANCA O FUNDO DO DIREITO. LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO COM A CEF. AFASTAMENTO. UTILIZA(;AO DE
PERCENTUAIS DIFERENCIADOS ENTRE HOMENS E MULHERES.
QUESTAO DECIDIDA COM AMPARO EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1.- O fato de a matéria ter sido reconhecida como de repercussao geral
perante o Supremo Tribunal Federal ndo impede o julgamento do recurso
especial, apenas assegura 0 sobrestamento do recurso extraordinario
interposto. Precedentes.

2.- Versando a discussdo sobre obrigacao de trato sucessivo, representada
pelo pagamento de suplementacdo de aposentadoria, a prescricdo alcanca
tdo-somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da agdo, e ndo o proprio fundo do direito.

3.- A relacdo existente entre 0 associado e a FUNCEF é de natureza civil,
decorrente do contrato de previdéncia privada firmado entre as partes, o
qual, a toda evidéncia, ndo guarda relacdo direta com a Caixa Econbmica
Federal, sua ex-empregadora, com quem teve seu contrato de trabalho
extinto, ndo se justificando, portanto, a formacédo de litisconsorcio passivo
necessario entre ambas.

4.- Reconhecido o direito a complementacdo de aposentadoria das
mulheres no mesmo percentual estipulado para os homens em observancia
ao principio constitucional da igualdade, mostra-se inviavel o reexame da
questdo em ambito de recurso especial.

5.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp 1.285.807/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 7/2/2012, DJe
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27/2/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INEXISTENCIA. PRESCRI(;AO DO FUNDO DE DIREITO. SUMULA
STJ/291. MULTA MANTIDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- O Tribunal de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde
da controvérsia nos limites do que Ihe foi submetido. Ndo héa que se falar,
portanto, em violacdo do artigo 535 do CPC ou negativa de prestacdo
jurisdicional.

2.- O pagamento de complementacdo de aposentadoria é obrigacdo de
trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca somente
as parcelas vencidas antes do ajuizamento da acdo e ndo o préprio fundo
de direito. Aplicacdo da Sumula 291.

3.- Caracterizada a conduta protelatéria da parte, de rigor a aplicacdo da
multa fixada com fundamento no artigo 538 do Cdédigo de Processo Civil.

4.- O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, pois a agravante nao
demonstrou as similitudes faticas e divergéncias decisoérias entre 0s casos
confrontados.

5.- A agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de modificar a
concluséo do julgado, o qual se mantém por seus proprios fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no AREsp 239.750/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 26/2/2013, DJe
19/3/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENTE. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. PAGAMENTO A MENOR.
PRESCRICAO DE TRATO SUCESSIVO.

1. Inadmissivel o recurso especial que exige o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos.

2. Nao conhecimento do recurso especial quando a deciséo recorrida deixa
de se manifestar acerca da questédo federal suscitada. Simulas 282 do STF
e 211 do STJ.

3. Prescreve em cinco anos a pretensdo ao pagamento de parcelas
integrantes da complementacdo de aposentadoria devidas pelo fundo de
pensdo o que alcanca apenas as parcelas vencidas anteriormente a esse
prazo, restando inc6lume o fundo de direito.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO" (AgRg no Ag 1.171.753/RS, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
19/2/2013, DJe 25/2/2013).

Tal 6bice impede também o conhecimento do recurso interposto pela alinea
"c" do preceito constitucional.
Assim, ndo prosperam as alegacdes postas no regimental, incapazes de

alterar os fundamentos da deciséo impugnada.
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Em vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0126180-2 Ag 1.164.427 /RS
Numeros Origem: 10701407097 70025790056 70027931930
EM MESA JULGADO: 04/06/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

NOELI| ANDRADE MOREIRA
AGRAVADO : GUIOMAR BERGAMASCHI BRESCIANI EOUTROS
ADVOGADO : DIOGO SCHANATTO IRION E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Previdéncia privada
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

NOELI| ANDRADE MOREIRA

AGRAVADO : GUIOMAR BERGAMASCHI BRESCIANI EOUTROS
ADVOGADO : DIOGO SCHANATTO IRION EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnel Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



