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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 231.303 - MG (2012/0011850-6)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : FLAVIO APARECIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : VANDA APARECIDA DA SILVA GONTIJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FLAVIO APARECIDO DE OLIVEIRA
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. NECESSIDADE DO DESCONTO DE 2/3 OU
3/5 DA PENA EM REGIME MAIS SEVERO. DELITO PRATICADO APOS O ADVENTO
DA LEl 11.464/2007. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

I - Em que pese a Le 11.343/06 prever a reducdo da reprimenda diante do
preenchimento dos requisitos elencados em seu art. 33, § 4° ta dispositivo ndo implica em
desconsideracdo das razdes que levaram o proprio texto constitucional a prever um tratamento mais
rigoroso ao ddito de tréfico.

I - Com o advento da Lei 11.464/2007, que deu novaredacdo ao § 2° do artigo 2°
da Le n. 8.072/90, ficou estabelecido que a progressdo de regime prisond dar-se-a apds o
cumprimento de 2/5 (dois quintos) da pena, se o0 apenado for priméaio, e de 3/5 (trés quintos), se
reincidente.

[1l - Tratando-se de ddlito praticado ap0s a entrada em vigor da nova redacéo da
Le dos Crimes Hediondos néo se vidumbra ilegdidade no cdculo da liquidacéo da pena imposta
a0 paciente.

IV - Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigsros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 231.303 - MG (2012/0011850-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
FLAVIO APARECIDA DE OLIVEIRA, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Narra a impetracdo que o paciente foi condenado pela prética do ddito tipificado
no art. 35 da Le 11.343/06.

A defesa interpds agravo de execucdo pleiteando o direito a progressao do regime
fechado para o semi aberto. Em 18 de outubro de 2011 a Corte estadual desproveu o recurso,

conforme acordado assim ementado:

“AGRAVO EM EXECUCAO - ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS - CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO -
PROGRESSAO DE REGIME - APLICACAO DA FRACAO DE 1/6 (UM
SEXTO) - ART. 112 DA LEP - IMPOSSBILIDADE - RECURSO NAO
PROVIDO. 1. O delito de associagdo para o tréafico reveste-se de hediondez,
ja que tem por finalidade o tréafico. Desta forma, deve ser equiparado a
hediondo, uma vez que a "mens legens" é punir agueles que cometem 0s
delitos relacionados com o trafico de maneira mais severa. 2. Assm,
aplica-se ao delito de associacao ao trafico (art. 35 da Lei 11.343/06) o que
prescreve o0 art. 2°, § 2° da Lei 8072/90, ou seja, é necessario o
cumprimento de 2/5 (dois quintos) da reprimenda para que o condenado
faca "jus" a progressao de regime.” (fl. 64)

No presente writ, dega o impetrante que no rol de crimes hediondos e
equiparados ndo esta incluso o crime de associagdo ao trafico de drogas. Assim, requer o direito
a progressao de regime a razéo de 1/6 do cumprimento da pena.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 44.

Informacdes prestadas as fls. 63/71.

A Subprocuradoria-Geral de Justica opinou as fls. 101/103 pela concesséo da

ordem.
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E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 231.303 - MG (2012/0011850-6)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
FLAVIO APARECIDA DE OLIVEIRA, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Narra a impetracdo que o paciente foi condenado pela pratica do ddito tipificado
no art. 35daLe 11.343/06.

A defesa interpds agravo de execucdo pleiteando o direito a progressao do regime
fechado para 0 semi aberto. Em 18 de outubro de 2011 a Corte estadual desproveu o recurso.

No presente writ, dlega 0 impetrante que no rol de crimes hediondos e
equiparados ndo esta incluso o crime de associagdo ao trafico de drogas. Assim, requer o direito
a progressdo de regime & razdo de 1/6 do cumprimento da pena.

Passo a andise dairresignacéo.

In casu, o impetrante busca afastar a natureza hedionda do ddito de tréfico ilicito
de drogas, pugnando pelo reconhecimento do direito do paciente a progresséo de regime apds 0
desconto de 1/6 da pena corpord em regime mais severo.

Contudo, mister se faz reconhecer que o ddito de trafico de entorpecentes é
equiparado aos crimes hediondos, segundo expressa disposicdo congtituciond, sujeitando-se, por
consectario, ao tratamento dispensado a tais crimes.

Em verdade, nos termos do reconhecido pelas ingténcias ordinarias, a mera
incidéncia da causa especia de reducdo de pena trazida pela novel Lei de Drogas néo retira a
natureza hedionda do ddlito de tréfico de entorpecentes, caracterizando mero privilégio concedido
aons agentes primarios e detentores de bons antecedentes, e que ndo se dedicam as atividades
criminosas nem integram organizagOes criminosas. Ta digpostivo, de fato, apenas interfere no
guantum da pena, sem alterar a natureza do delito.

De fato, o legidador pétrio, a0 exacerbar a reprimenda abstratamente prevista
para o ddito de trafico de entorpecentes apds a entrada em vigor da Lei 11.343/06, por uma
questdo de politica crimind, inovou a0 estabelecer a posshilidade de reducéo da pena se

preenchidos os requisitos elencados no art. 33, § 4, do referido diploma legd, a fim de evitar
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eventual apenamento excessivo.

Com efeito, em que pese a Le 11.343/06 prever a reducéo da reprimenda diante
do preenchimento dos requisitos elencados em seu art. 33, 8 4° td digpostivo ndo implica em
desconsideracdo das razbes que levaram o proprio texto condituciona a prever um tratamento
mais rigoroso ao ddito de tréfico.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI
N° 11.343/2006. DESCONSIDERACAO DA HEDIONDEZ. TESE
NAO PLAUSIVEL. REGIME INICIALMENTE FECHADO.
SUBSTITUICAO DA PENA. POSSBILIDADE. VEDAC}AO LEGAL
INCONSTITUCIONAL.

1. Ndo é plausivel o pleito acerca da desconsideracdo da
hediondez do crime de trafico apenas pela incidéncia da causa de
diminuicdo do § 4° do art. 33, da Le 11.343/06, uma vez gue sua
incidéncia ndo resulta, por s 8O, nessa desconsideracao.

2. O crime de trafico, ainda que com previsdo legal de
diminuicdo de pena, remanesce um crime equiparado a hediondo.

3. A figura delitiva prevista no art. 33, 8 4° da Lei de Drogas
nao é o0 "trafico privilegiado" . Nao ha falar-se em comparacéo com o
homicidio privilegiado, pois ndo se exige seus motivos (relevante valor
social ou moral; em razdo de dominio de violenta emocdo, logo em
seguida a injusta provocacao da vitima).

4. O regime nos crimes de trafico, consoante art. 2°, da Lei
8.072/90 (alterada pela Lei 11.464/2007), é o inicialmente fechado,
mor mente quando a ocorréncia do fato delituoso é posterior a vigéncia
da novalel.

5. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal nos autos do HC
n° 97256-RS, Rel. Min. Ayres Britto, declarou a inconstitucionalidade
do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, na parte que veda a substitui¢éo
de pena privativa de liberdade por restritiva de direito” (REsp 1193080
/ MG, Quinta Turma, Minisro HONILDO AMARAL DE MELLO
CASTRO - Des. Convocado do TYAP, DJe 16/11/2010).

Ademais, com o advento da Le 11.464/2007, que aterou a0 8 2°do art. 2°da Lei
8.072/90, ficou estabelecido que a progressao de regime prisona aos condenados pela prética de
tais delitos dar-se-a apds o cumprimento de 2/5 (dois quintos) da pena, se o apenado for primério,
e de 3/5 (trés quintos), se reincidente.

Assm, tratando-se de delito praticado apds a entrada em vigor da nova redacéo

da Le dos Crimes Hediondos, ndo se vidumbra ilegdidade no caculo da liquidacdo da pena
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imposta ao paciente.
Ante 0 exposto, denego a ordem, nos termos da fundamentacdo acima deduzida.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0011850-6 HC 231.303/ MG

MATERIA CRIMINAL
EM MESA JULGADO: 05/06/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FLAVIO APARECIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : VANDA APARECIDA DA SILVA GONTIJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FLAVIO APARECIDO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



