Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1527798 - DF
(2019/0184096-2)
RELATOR - MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
AGRAVANTE  : FUNDAGAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS  :JOAO JOAQUIM MARTINELLI - DFO01805A
LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS - DF034694
TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - DF025955
LEANDRO TAKEO ALVES WATANABE - DF045547
AGRAVADO . SIND TRAB EMP TEL TRAN DAD CORR ELETR
TELEF M CEL SER TRONC COMUN RADCHA TELMA
PROJCONST INS OP EQUI MEI FISTRAN SIN SIM OP
MES TEL ESRJ
ADVOGADOS : MARIA EDITH FERREIRA DE MORAIS SOUZA -
DF004017
BRUNO DE MORAIS SOUZA - DF029262

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283 DO
STF. VIOLACAO AO ART. 523, §§ 1° E 3°, DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA DO
ART. 475, J, DO CPC/1973. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Observa-se que nado se viabiliza o recurso especial pela
indicada violacdo do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil.
Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracao,
a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensao
do recorrente.

2. Embora a decisao recorrida tenha assentado que "o novo
contexto (131-134) sera analisado pelo Juizo a quo, apés a
apresentacao dos célculos pela Contadoria", tal fundamento
nao foi objeto de impugnacdo especifica no recurso da
agravante, motivo pelo qual incide o Obice da Sumula n°
283/STF nesse ponto.

3. A matéria prevista no art. 523, 88 1° e 3°, do Cddigo de
Processo Civil, ndo foi objeto de debate no acérdao
recorrido, nem nos embargos de declaracao opostos. A falta
do necessario prequestionamento inviabiliza o exame da
alegada contrariedade ao dispositivo citado por este
Tribunal, em sede de especial.
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4. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensao
segundo a qual, na fase de cumprimento de sentencga, 0
montante da condenacdo ao pagamento de quantia certa
sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por
cento) se o devedor ndo o efetuar de forma espontanea no
prazo de 15 (quinze) dias, conforme art. 475-J do Cadigo de
Processo Civil de 1973.

5. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 04 de maio de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator

Documento eletrénico VDA25263540 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Luis Felipe Salom&o Assinado em: 10/05/2020 08:25:58
Codigo de Controle do Documento: A2ABF82C-4C94-4B01-B4E5-18DDB8EC322E



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.527.798 - DF (2019/0184096-2)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - DFO01805A

LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS -DF034694
TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - DF025955
LEANDRO TAKEO ALVES WATANABE - DF045547

AGRAVADO : SIND TRAB EMP TEL TRAN DAD CORR ELETR TELEF M CEL
SER TRONC COMUN RADCHA TELMA PROJ CONST INS OP
EQUI MEI FIS TRAN SIN SIM OP MES TEL ES RJ

ADVOGADOS : MARIA EDITH FERREIRA DE MORAIS SOUZA - DF004017
BRUNO DE MORAIS SOUZA - DF029262

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por FUNDACAO SISTEL DE
SEGURIDADE SOCIAL, sob a vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, contra
decisao deste relator, que negou provimento ao agravo em recurso especial, com base
nos seguintes fundamentos:

a) auséncia de violacdo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
que, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensao do recorrente;

b) em relacdo a fundamentacdo do acoérddo, observa-se que, mediante
conviccdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatérios dos autos, o acérdéo
tratou de forma clara e suficiente a controvérsia apresentada, lancando fundamentacao
juridica sélida para o desfecho da lide, apenas néo foi ao encontro da pretenséo da parte
recorrente, o que esta longe de significar violacdo ao art. 489 do CPC/15;

c) embora a decisdo recorrida tenha assentado que "o novo contexto
(131-134) serd analisado pelo Juizo a quo, apés a apresentacdo dos calculos pela
Contadoria", tal fundamento ndo foi objeto de impugnacdo especifica no recurso da
agravante, motivo pelo qual incide o 6bice da Sumula n°® 283/STF nesse ponto.

d) incidéncia da Sumula 211/STJ, uma vez que a matéria prevista no art.
523, 88 1° e 3° do Cdbdigo de Processo Civil, ndo foi objeto de debate no acérdéo
recorrido, nem nos embargos de declaragéo opostos; e,

e) incidéncia da Sumula 83 do STJ, pois o entendimento firmado no acérdao
esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ sobre o assunto.
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Inconformada, a parte ora agravante, em apertada sintese, sustenta que
"houve efetiva violacdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, visto que o acordao
atacado padecia de vicios que deviam ter sido sanados quando da analise dos Embargos
de Declaracéo opostos, o que, todavia, ndo ocorreu."

Afirma que "a auséncia de analise dos fundamentos devidamente expostos
na contraminuta e repisados nos embargos de declaracdo, que demonstram nao ter
ocorrido qualquer descumprimento do acordo, implica em negativa de prestacao
jurisdicional”.

Alega que "ao contrario do que restou asseverado pelo llustre Ministro
Relator, bem como pelo Tribunal a quo, a Agravante impugnou todos os fundamentos
autbnomos e suficientes a manutencdo do acorddo, demonstrando que a respectiva
decisdo precisa ser reformada, eis que se verifica clara violacdo da legislacdo
infraconstitucional.”

Argumenta que "o dispositivo infraconstitucional violado foi devidamente
prequestionado, na medida em que mencionado expressamente na decisdo recorrida o
antigo art. art. 475-J, do CPC/1973, cuja correspondéncia no novo diploma processual € 0
art. 523, 881° e 3° do CPC/15 (fl. 169-170). Ainda, segundo a jurisprudéncia desse C.
STJ, o prequestionamento implicito esta configurado quando o provimento jurisdicional,
ainda que nao indique expressamente a legislacdo enfrentada, emite juizo de valor a
respeito da tese juridica por ela disciplinada, o que ocorreu na hipétese dos autos."

Sustenta que nédo ha que se falar na incidéncia da Sumula 83 do STJ, uma
vez que "as jurisprudéncias citadas, utilizadas como paradigma, ndo apresentam
similitude fatico-juridica com o caso em analise, uma vez que 0 ndo se baseiam em
acordo homologado que ja previa incidéncia de multa.” (fls. 345-359)

Contrarrazfes ao agravo interno as fls. 362-366.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.527.798 - DF (2019/0184096-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - DFO01805A
LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS - DF034694
TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - DF025955
LEANDRO TAKEO ALVES WATANABE - DF045547

: SIND TRAB EMP TEL TRAN DAD CORR ELETR TELEF M CEL
SER TRONC COMUN RADCHA TELMA PROJ CONST INS OP
EQUI MEI FIS TRAN SIN SIM OP MES TEL ES RJ

: MARIA EDITH FERREIRA DE MORAIS SOUZA - DF004017
BRUNO DE MORAIS SOUZA - DF029262

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283 DO STF. VIOLACAO AO ART. 523, §8§ 1° E 3°, DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA DO ART. 475, J,
DO CPC/1973. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Observa-se que néo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violagdo do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensédo do recorrente.

2. Embora a decisao recorrida tenha assentado que "0 novo contexto
(131-134) sera analisado pelo Juizo a quo, apos a apresentacdo dos
célculos pela Contadoria”, tal fundamento n&do foi objeto de
impugnacgdo especifica no recurso da agravante, motivo pelo qual
incide o 6bice da Sumula n® 283/STF nesse ponto.

3. A matéria prevista no art. 523, 8§ 1° e 3°, do Codigo de Processo
Civil, ndo foi objeto de debate no acérdao recorrido, nem nos embargos
de declaracdo opostos. A falta do necesséario prequestionamento
inviabiliza o exame da alegada contrariedade ao dispositivo citado por
este Tribunal, em sede de especial.

4. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo segundo a qual,
na fase de cumprimento de sentenca, 0 montante da condenacdo ao
pagamento de quantia certa sera acrescido de multa no percentual de
10% (dez por cento) se o devedor n&o o efetuar de forma espontéanea
no prazo de 15 (quinze) dias, conforme art. 475-J do Codigo de
Processo Civil de 1973.

5. Agravo interno nao provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. O agravo interno ndo merece acolhida.

Inicialmente, observa-se que nao se viabiliza o recurso especial pela
indicada violacdo do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Isso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que
em sentido contrério a pretenséo do recorrente.

3. Em relacdo a fundamentacdo do acorddo, observa-se que, mediante
convicgdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatodrios dos autos, o acérdao
tratou de forma clara e suficiente a controvérsia apresentada, lancando fundamentacao
juridica sélida para o desfecho da lide, apenas néo foi ao encontro da pretenséo da parte
recorrente, o que esta longe de significar violagdo ao art. 489 do CPC/15.

4. Ao analisar a demanda, a vista dos elementos fatico-probatorios
constantes dos autos, a Corte de origem assentou (fl. 190):

O acordo exequendo (22-27 e 31) estipula: "G. Havendo mora injustificada por
parte da Fundacdo Atlantico de Seguridade Social, incidir-se-a, sobre o valor
total do crédito individual ndo depositado a tempo, multa de 5% (cinco) por
cento a favor do titular do crédito, sem prejuizo da atualizagdo até a data do
efetivo pagamento” (76v).

Decisdo de fl. 60, confirmada pelo acorddo n° 867119 (85-87), determinou e
reconheceu o pagamento inferior ao valor homologado.

Portanto, reconhecia a mora parcial da agravada/executada, ha que se incluir
nos calculos do cumprimento de sentenca o valor da multa fixada no titulo
executivo (clausula XIX - G) de 5% (cinco) sobre o valor ndo adimplido.

Quanto a multa do CPC/73 475-J, a execugdo iniciou como provisoria e
convertida em definitiva pela deciséo de fl. 76.

O prazo quinzenal previsto no CPC/73 475-J inicia-se com a intimacdo do
devedor, por meio do seu advogado, para cumprir a sentenca, apos
apresentada, pelo exequente, memoéria de calculo discriminada e atualizada.
Nas fls. 33-35, a agravante/exequente requereu o cumprimento de sentenca e
apresentou planilha de fls. 36-44, decisdo de fl. 60 determinou a
complementacdo dos pagamentos realizados em desacordo com o acordo
homologado. Impugnacédo apresentada nas fls. 68-70.

Assim, ausente pagamento espontaneo do débito, incide a multa do CPC/73
475-].

No julgamento dos embargos de declaragcédo opostos pela parte recorrente,
ainda ressaltou (fl. 233) - grifamos:
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O julgamento do agravo de instrumento foi realizado conforme a situagéo féatica
apresentada a época.

Por 6bvio que o novo contexto (131-134) sera analisado pelo Juizo a
quo, ap0s a apresentacdo dos calculos pela Contadoria.

[.]

Embora a deciséo recorrida tenha assentado que "o novo contexto (131-134)
sera analisado pelo Juizo a quo, apos a apresentacao dos calculos pela Contadoria”, tal
fundamento ndo foi objeto de impugnacao especifica no recurso da agravante, motivo
pelo qual incide o 6bice da Simula n® 283/STF nesse ponto.

5. De outra parte, observa-se que a matéria prevista no art. 523, 88 1° e 3°,
do Codigo de Processo Civil, ndo foi objeto de debate no acordao recorrido, nem nos
embargos de declaracdo opostos. A falta do necessario prequestionamento inviabiliza o
exame da alegada contrariedade ao dispositivo citado por este Tribunal, em sede de
especial. Ao STJ cabe julgar, em sede de recurso especial, conforme diccao
constitucional, somente as causas decididas, em Unica ou Uultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios. Incidéncia na espécie da Sumula 211/STJ. Ha ressaltar que o STJ nao
reconhece o prequestionamento pela simples interposicao de embargos de declaracéo.

6. Além disso, o entendimento firmado no acérddo esta de acordo com a
jurisprudéncia do STJ sobre o assunto, confira:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM.
DIVIDENDOS. TERMO FINAL. PROCESSO DE CONHECIMENTO.
TRANSITO EM  JULGADO. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
FUNDAMENTO NAO ATACADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
AUSENCIA DE PAGAMENTO ESPONTANEO. MULTA DE 10% DO ART.
475-J DO CPC/1973. AFASTAMENTO. NAO CABIMENTO.

1. Os dividendos sdo devidos até o transito em julgado do processo de
conhecimento, conforme entendimento firmado em recurso processado sob o
rito do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil de 1973.

2. A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido enseja o
nao conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da Sumula n° 283 do
Supremo Tribunal Federal.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou compreenséo segundo a qual, na fase
de cumprimento de sentenca, o montante da condenacdo ao pagamento de
guantia certa sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento) se
o devedor ndo o efetuar de forma espontanea no prazo de 15 (quinze) dias,
conforme art. 475-J do Cédigo de Processo Civil de 1973.

4. A multa a que se refere o art. 475-J do Cédigo de Processo Civil de 1973
sera excluida apenas se 0 executado depositar voluntariamente a quantia
devida em juizo, sem condicionar seu levantamento a qualquer discussao do
débito.

5. Agravo interno néao provido.

(Agint no REsp 1407339/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 29/06/2016)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ART. 475,
CAPUT, DO CPC. INTIMACAO PARA O ADIMPLEMENTO ESPONTANEO
DO VALOR DA OBRIGACAO. PENHORA AUTOMATICA. DIES A QUO DO
PRAZO PARA APRESENTAR IMPUGNACAO AOS CALCULOS: DATA DO
PAGAMENTO. DESNECESSIDADE DE NOVA INTIMACAO PARA
OFERECIMENTO DA IMPUGNACAO.

1. O art. 475-J, caput, do CPC estabelece o prazo de 15 dias para o
pagamento espontaneo do valor da condenacdo, sem incidéncia da multa de
10 % (dez por cento), tendo a jurisprudéncia do STJ pacificado que esse prazo
se inicia no primeiro dia Util subsequente a intimacéo do devedor, na pessoa de
seu advogado, pela imprensa oficial. Precedentes.

2. A jurisprudéncia firme do Superior Tribunal de Justica entende que o
depoésito efetivado pelo agravante, dentro do prazo de quinze dias para o
adimplemento espontédneo do valor da obrigacdo (art. 475-J, caput, do CPC)
configura a denominada "penhora automatica".

Reconhece-se a penhora como automatica diante da ciéncia inequivoca do ato
por si realizado, o que faz dispensavel a lavratura do termo da penhora, e
fundamenta o entendimento quanto a desnecessidade de se intimar o devedor
para o oferecimento da impugnacao, razao pela qual o prazo de 15 dias tem
como dies a quo esse depdsito. Precedentes.

3. A argumentacdo deduzida no regimental ndo se mostra habil a modificar a
decisao agravada, mantendo-se higidos seus fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.

(AgRg no AREsp 108.055/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2012, DJe 28/08/2012)

Portanto, o acorddao combatido encontra-se em harmonia com o0

entendimento desta Corte, 0 que atrai a aplicacdo da Sumula 83 do STJ.

7. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 04 de maio de 2020
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