)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°939.811 - PR (2016/0163381-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE . MARIA ELISABETE VERRI
AGRAVANTE : LIMA CASTRO - DINIZ & ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS : MARCELODELIMA CASTRODINIZ - PR0O19886
FELLIPE CIANCA FORTES E OUTRO(S) - PR040725

AGRAVADO : MUNICIPIO DE LONDRINA
PROCURADOR : CARLOSRENATO CUNHA EOUTRO(S) - PR035367
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

| - Nao ha como aferir suposta violacdo do art. 20, 88 3° e 4° do
Codigo de Processo Civil de 1973, sem adentrar no acervo fatico-probatorio dos
autos e sem que se faca a reandlise de provas ao reexame. Incidéncia do
enunciado n. 7 da Simulado STJ.

[l - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradllia (DF), 04 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):
O presente feito decorre do guizamento de acdo por Maria Elisabete Verri e
Lima Castro Diniz & Advogados Associados em desfavor do Municipio de Londrina, objetivando
suspender a exigibilidade de créditos tributarios.

Julgados procedentes os pedidos formulados na inicid, o Tribund de Justica do

Estado do Parana negou provimento ao apelo de ambas as partes em acordao assim ementado:

TRIBUTARIO. APELACOES CIVEIS. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C/C ANULATORIA DE DEBITO
FISCAL. AUTORA QUE ADQUIRIU BEM IMOVEL PERTENCENTE A MASSA
FALIDA, NOS MOLDES DO ARTIGO 18 DO DECRETO-LEl N. 7.661/45.
NATUREZA DE HASTA PUBLICA E NAO DE MERA ALIENAGAO. APLICACAO
DO DISPOSTO NO § 1° DO ARTIGO 130 DO CTN. SUB-ROGACAO QUE
OCORRE SOBRE O PRECO. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE PELOS
DEBITOS ANTERIORES A AQUISICAO, AINDA QUE O VALOR PAGO NAO
SEJA SUFICIENTE A QUITAR OS DEBITOS FISCAIS. HONORARIOS
FIXADOS EM VALOR SUFICIENTE. AUSENCIA DE SENTENCA ILIQUIDA,
NAO SENDO CASO DE REEXAME NECESSARIO. RECURSOS DESPROVIDOS.

Foi interposto recurso especial por Maria Elisabete Verri e Lima Castro Diniz &
Advogados Associados, fundamentado na alinea a do inciso 11l do art. 105 da Congdtituigéo
Federal, por ofensa ao art. 20, 88 3° e 4° do Cadigo de Processo Civil de 1973.

Foi interposto recurso especial pelo Municipio de Londrina, fundamentado nas
dineasa e c doinciso Il do art. 105 da Congtituicdo Federal, por ofensa ao art. 130, paragrafo
unico, do Codigo Tributério Nacional.

O Tribund de origem proferiu decisdo negando Seguimentos aos recursos

especiais, 0 que ensgou a interposi¢ao de agravo nos proprios autos por ambas as partes.

Recebidos os autos pelo Superior Tribuna de Justica, foram proferidas decisdes

pelas quais ndo se conheceu dos recursos especiais, consoante resumo das decisoes.

Recurso especial de Maria Elisabete Verri e Lima Castro Diniz &



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Advogados Associados

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

Recur so especial do Municipio de Londrina

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. IPTU. ARREMATACAO DE BEM
IMOVEL. HASTA PUBLICA. AQUISICAO ORIGINARIA. INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO ARREMATANTE. APLICACAO DO
ART. 130, PARAGRAFO UNICO, DO CTN. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO.

Interposto agravo interno contra a decisdo que ndo conheceu de seu apeo
especia, Maria Elisabete Veri e Lima Castro Diniz & Advogados Associados alegam que o
vaor dos honorérios advocaticios arbitrados € irrisrio e, por isso, ndo incide o ébice do enunciado

n. 7 da Smulado STJ, in verbis:

Atualizando os créditos tributérios discutidos pelos indices utilizados pelo
Municipio de Londrina (correcdo monetéaria pelo IPCA-e e juros de mora de 1% ao
més), a divida, hoje, totdizaria aproximadamente R$ 61 mil, ou sgja, a verba
honoréria representa apenas 2% do débito exequendo, ficando evidente, pois, a
irrisoriedade, circunstancia esta que afasta a incidéncia da Simula n°® 7/STJ e
autoriza 0 mangjo de recurso especia, conforme pacifica jurisprudéncia do STJ:

Aduzem, ainda, que os honorarios devem ser fixados entre 10% e 20% do

beneficio econdmico, nos termos do art. 85, inciso |, do Cadigo de Processo Civil de 2015.
N&o fol apresentada impugnacdo ao agravo interno (fl. 506).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FAL CAO (Relator):

Ainda que o presente julgamento ocorra quando ja em vigor o Codigo de Processo
Civil de 2015, como a decisdo sobre a qud foi interposto o recurso especia foi publicada sob a
€gide da legidacdo processual cvil anterior, quanto ao cabimento, aos demais pressupostos de
admissibilidade e ao processamento do recurso, aplicam-se as regras do Codigo de Processo Civil
de 1973, diante do fendbmeno da ultratividade e do enunciado adminigtrativo n. 2 do Superior
Tribund de Justica

Logo, ndo ha que faar em aplicacdo das normas processuais contidas no Cadigo
de Processo Civil de 2015, porquanto o recurso especia foi interposto ainda na vigéncia do

Caodigo de Processo Civil de 1973.

As degagles trazidas pela parte agravante sdo insuficientes para modificar a

decisdo recorrida que esta em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do STJ.

Na decisdo agravada, néo se conheceu do recurso especia ante a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, com a incidéncia do bice do enunciado n. 7

da SUmulado STJ.

O Tribund de origem, com amparo nas provas dos autos, manteve os honorarios
advocaticios fixados na sentenca em R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais), pelos seguintes
fundamentos (fl. 366):

N&o merece reforma a sentenca.

Ao caso se aplica o disposto no artigo 20, §° 4°, do artigo 20 do CPC, que
assim determina

(...)

Portanto,mediante apreciacdo equitativa do juiz, a verba honoraria deve ser
fixada |levando-se em consideracdo os critérios elencados no § 3°, do mesmo artigo:

a) o grau de zdo do profissiond;

b) o lugar de prestacéo do servico;

C) a hatureza e importancia da causa, o trabaho redizado pelo advogado e
0 tempo exigido para 0 seu servico.
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A acdo foi guizada em 2008 e a ea foi dado o valor de R$ 23.303,43; a
sentenca foi proferida em 18.12.2012 (fl. 238), de modo que o feito tramitou por 4
anos;, foram produzidas apenas provas documentais; foi interposto agravo de
instrumento.

Assim, o vaor fixado mostra-se suficiente a remunerar condignamente o
advogado do autor, sem prejudicar a Fazenda Publica, devendo ser mantida a
sentenca.

A andise de eventual violagcéo do art. 20, 88 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 1973, implica, necessariamente, a incursdo no acervo probatdrio dos autos em relacéo ao grau
de zdlo do profissond, ao lugar da prestacéo do servigo, a natureza e importancia da causa, ao
trabalho redizado pelo advogado e a0 tempo exigido para 0 seu servigo, bem como as

especificidades da causa, de modo a alterar os honorérios arbitrados na origem.

A pretensdo de smples reexame de provas, dém de escapar da funcdo
condtituciona deste Tribuna, encontra 6bice do enunciado n. 7 da Simula do STJ — a pretenséo
de smples reexame de prova ndo ensga recurso especia —, cuja incidéncia € induvidosa no caso

0b exame.

O exame do arcabouco fético-probatério deduzido nos autos é defeso a este
Superior Tribuna, uma vez que Ihe é vedado atuar como terceira instancia revisora ou tribund de
apelacdo reiterada (Precedente: AgRg no Ag 1.414.470/BA, Rdl. Minigtro Benedito Gongalves,
primeiraturma, julgado em 16/2/2012, DJe 23/2/2012).

Nesse sentido, séo 0s precedentes seguintes, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR FISCAL. IMPROCEDENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE MAJORACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO. REJEICAO, COM
APLICACAO DE MULTA, DE 0,5%, SOBRE O VALOR DA CAUSA, ANTE SEU
RECONHECIDO CARATER PROTELATORIO. ART. 538, PARAGRAFO UNICO,
PRIMEIRA PARTE, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE, EM REGRA, DE REEXAME,
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Em principio, descabe ao STJ revisar valores de sucumbéncia fixados
nas insténcias ordindrias, pois eles sdo arbitrados em consideragdo aguilo que se
desenvolveu no processo e mediante juizo de equidade, circunstancias que ndo
podem ser reavaliadas nesta Corte, nos termos da Simula 7/ST J.

II. Na hip6tese, o Tribunal de origem, atento as circunstancias a que se
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refere 0 art. 20, 88 3° e 4° do CPC, entendeu que o montante, fixado a titulo de
verba honoréria, afigurava-se razoavel e proporcional, considerando a natureza da
causa, o trabalho desenvolvido pelos advogados e outros critérios que especifica. Tal
contexto ndo autoriza a majoragdo pretendida, de maneira que ndo ha como acolher a
pretenséo do recorrente, em face da Simula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no
AREsp 532.550/RJ, Rd. p/ acérddo Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/02/2015; AgRg no AgRg no REsp 1.451.336/SP, Rd. p/
acordao Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/07/2015.

[..]

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.421.869/MS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/3/2016, DJe 16/3/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4°, DO CPC.
APRECIACAO EQUITATIVA DO JUIZ. QUANTUM. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nas causas em que ndo ha condenagdo, os honorérios advocaticios
devem ser fixados consoante apreciacéo equitativa do juiz, o que pressupde a andise
do grau de zedlo do profissional, do lugar da prestacdo de servico, do trabalho
redlizado pelo advogado, do tempo despendido para o servico e da natureza e
importancia da causa, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC.

2. No caso, aplica-se a Simula 7 do STJ, tendo em vista que o acolhimento
da tese defendida no recurso especia reclama a andlise dos elementos probatdrios
produzidos ao longo da demanda.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 846.335/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe 17/3/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DO MONTANTE FIXADO A TiTULO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE IRRISORIEDADE. REEXAME
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA POR AMBAS AS ALINEAS DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. "Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naguelas em que
ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, 0 magistrado ndo esta
adstrito aos limites percentuais de 10% e 20% previstos no § 3° do art. 20 do CPC,
podendo arbitrar de forma equitativa de acordo com o § 4° do mesmo dispositivo
legd" (AgRg no AREsp 779.605/SP, Re. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 09/11/2015).

2. A reapreciagdo da conclusdo do aresto impugnado encontra Gbice, no
caso concreto - revisdo do montante fixado atitulo de honorérios advocaticios - , na
Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, a necessidade de revisdo
da questdo fatica impede a admissdo do inconformismo tanto pea alinea "d' quanto
pelaainea"c" do permissivo constitucional. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.492.929/SP, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/3/2016, DJe 21/3/2016.)
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Sendo assim, a parte agravante ndo comprova a necessidade de retificacdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte Superior, razéo pela qua ndo ha como se prover o agravo interno.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0163381-6 AREsp 939.811/ PR
Numeros Origem: 00296947320088160014 1307713701 1307713702
PAUTA: 04/05/2017 JULGADO: 04/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA ELISABETE VERR
AGRAVANTE : LIMA CASTRO - DINIZ & ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ - PR019886
FELLIPE CIANCA FORTES E OUTRO(S) - PR040725
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE LONDRINA
PROCURADOR : CARLOSRENATO CUNHA E OUTRO(S) - PR035367

AGRAVADO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA ELISABETE VERRI
AGRAVANTE : LIMA CASTRO - DINIZ & ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : MARCELODELIMA CASTRO DINIZ - PR019886
FELLIPE CIANCA FORTES E OUTRO(S) - PR040725
AGRAVADO : MUNICIPIO DE LONDRINA
PROCURADOR : CARLOSRENATO CUNHA E OUTRO(S) - PR035367
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



