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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 936.811 - SP (2016/0158932-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. ADELSON PARUCI
: JOSE JULIO MATURANO MEDICI E OUTRO(S) - SP041795
. JOAO ESTEVAN MARTINS
URUBATAN SALLES PALHARES E OUTRO(S) - SP021170
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PENHORA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PRECLUSAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. ERRO
MATERIAL. CORRECAOQ. POSSIBILIDADE.
1. Nado ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco em
fundamentacdo deficiente, se o tribunal de origem motiva adequadamente sua
decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende
cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.
2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial
impede o conhecimento do apelo nobre (Sumula n°® 211/STJ).
3. Ndo ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e afastar a
indicacdo de afronta ao art. 535 do CPC/1973, haja vista que o julgado pode
estar devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo esta o
julgador a tal obrigado. Precedentes.
4. Acordao recorrido assentado na premissa de que, com o provimento do agravo
de instrumento, limitou-se o 6rgao colegiado a corrigir erro material indicado pelo
ora agravado, consistente na penhora de apenas metade do imdével indicado a
constricdo, conquanto pertencesse ao agravante em sua integralidade. O erro
material ndo se sujeita a precluséo, tampouco transita em julgado.
5. Propriedade do imével afastada no julgamento de embargos de terceiro
apresentados pela ex-esposa, por decisao transitada em julgado.
6. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro,
Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de abril de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ADELSON PARUCI contra a decisao
monocratica que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa

parte, negar-lhe provimento.

Naquela oportunidade, entendeu-se que: a) as instancias ordinarias enfrentaram
a matéria posta em debate na medida necessaria para o deslinde da controvérsia; b) a Corte de
origem, a despeito da oposicao de declaratérios, ndo decidiu a controvérsia a luz dos preceitos
legais invocados pelo recorrente; ¢) o erro material ndo se sujeita a preclusdo, tampouco
transita em julgado; o tribunal local negou provimento a apelacao interposta contra a sentenca
gue rejeitou os embargos de terceiros opostos pela ex-esposa do ora agravante, e d) apds o
transito em julgado, os autos foram baixados a origem, confirmando que o imoével pertencia

integralmente ao agravante, por forca da escritura de divércio lavrada em dezembro de 2012.

O agravante aduz, em sintese, que o tribunal de origem ndo enfrentou as
guestdes submetidas a apreciacdo, a despeito dos aclaratérios opostos ao acérdao recorrido,

contrariando o art. 535 do Cédigo de Processo Civil/1973.

Ressalta que, ao tempo do divorcio (dezembro/2002), o imével objeto de
constricdo jA ndo mais lhe pertencia, tampouco a sua ex-esposa, consoante averbacdo datada

de 6/8/2012, sendo improvavel que referido bem constasse da respectiva partilha.

Destaca que a alienacao foi declarada ineficaz em 28/1/2014, retornando o imével
ao seu patriménio e ao de sua ex-mulher, ndo podendo ser atingido, portanto, pela quitacdo

guanto ao direito de meacédo expressada na escritura de divércio.

Salienta, ainda, que o0s embargos de terceiro 0Opostos por sua ex-esposa
referiam-se apenas a 25% (vinte e cinco por cento) do imével no qual estava instalada a antiga

fabrica.

Insiste em afirmar que ndo houve recurso contra a decisdo que deferiu a penhora
de apenas metade do imével de residéncia da sua familia, tornando, portanto, preclusa a
matéria, sobretudo por nao se tratar, na hip6tese, de simples correcao de erro material.

Ao final, requer o provimento do agravo interno.
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Devidamente intimada, a parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls.
192-194).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 936.811 - SP (2016/0158932-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O recurso ndo merece prosperar.

No tocante a alegada negativa de prestacado jurisdicional, agiu corretamente o

tribunal de origem ao rejeitar os declaratérios opostos pelo ora agravante por inexistir omissao,

contradicdo ou obscuridade no acérddo embargado, ficando patente, em verdade, o intuito

infringente da irresignacao, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

A propésito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU
CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Caodigo de Processo Civil dispde sobre omissdes, obscuridades
ou contradicdes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de recurso de
fundamentacao vinculada, restrito a situacbes em que se verifica a existéncia dos
vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisério esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia. (...)"
(AgRg no Ag 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 10/5/2011, DJe 19/5/2011).

"RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
INOCORRENCIA (...)

1. Os embargos de declaragcdo consubstanciam-se no instrumento processual
destinado a eliminacao, do julgado embargado, de contradigdo, obscuridade ou
omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo Tribunal, ndo se
prestando para promover a reapreciacao do julgado. (...)" (REsp 1.134.690/PR,
Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/2/2011, DJe
24/2/2011).

Concretamente, verifica-se que as instancias ordinarias enfrentaram a matéria

posta em debate na medida necesséaria para o deslinde da controvérsia, concluindo que a

penhora deveria incidir sobre a integralidade de imovel pertencente com exclusividade ao

agravante, tendo em vista que a ex-esposa do agravante ja teria recebido outro bem imével

como pagamento de sua meacao, conforme escritura de divércio lavrada em dezembro de 2012

dando a partilha integral quitag&o.

Ressaltou, na oportunidade, que a matéria também ja havia sido decidida em
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embargos de terceiro apresentados pela ex-esposa.

Quanto ao mais, a Corte de origem, a despeito da oposicéo de declaratérios, ndo
decidiu a controvérsia a luz dos demais preceitos legais indicados como malferidos — arts. 183,
471 e 473 do CPC/1973.

Para que se configure o prequestionamento, € necessario que o tribunal local se
pronuncie especificamente a respeito da matéria articulada pela parte, emitindo juizo de valor
em relacdo aos dispositivos legais indicados e examinando a sua aplicagcdo ou ndo ao caso

concreto.

Nessa circunstancia, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto
na Sumula n® 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da

oposicdo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - A(;AO DE EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECLAMO ANTE A INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ E EM
DECORRENCIA DA AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS
PARADIGMAS E O ARESTO RECORRIDO. IRRESIGNACAO DO AUTOR.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite amplamente a ocorréncia do
chamado 'prequestionamento implicito'. Trata-se daquelas situacbes em que o
orgéo julgador, ndo obstante ndo faca indicagdo numeérica dos referidos artigos
legais, aprecia a decide com amparo no seu conteddo normativo. Precedentes.

2. Coisa diversa é o chamado 'prequestionamento ficto', ndo admitido por este
Superior Tribunal de Justica, segundo o qual se considera prequestionada a
matéria que, apesar de ndo analisada pelo acérddo, foi objeto das raz6es dos
embargos de declaracdo interpostos, ainda que eles sejam rejeitados sem
gualguer exame da tese, bastando constar da peticdo dos referidos aclaratérios.
Precedentes.

3. N&o tendo havido o prequestionamento do tema posto em debate nas razdes
do recurso especial e ndo tendo sido apontada ofensa ao art. 535 do CPC,
incidente o enunciado 211 da Sumula do STJ. Precedentes.

(...)

5. Agravo regimental desprovido.”" (AgRg no REsp 1.170.330/RS, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 3/2/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO DE TITULO. NULIDADE. PEDIDO DE
DILIGENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
NECESSARIO REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O STJ néo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de
embargos de declaracdo (Sumula 211). Persistindo a omissdo, € necesséria a
interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 535 do Cddigo de Processo
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Civil, sob pena de perseverar o ébice da auséncia de prequestionamento.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp 431.782/MA,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 6/5/2014,
DJe 12/5/2014).

Ressalta-se, por oportuno, que ndo ha incompatibilidade entre a inexisténcia de
ofensa ao art. 535 do CPC/1973 e a auséncia de prequestionamento quanto as teses invocadas
pela parte recorrente, mas ndo debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes para a
solucdo da controvérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado, conforme ja decidido por

esta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. GRATIFICACOES DE TITULACAO E DE DEDICACAO EXCLUSIVA.
ART. 535 DO CPC. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. INOVACAO RECURSAL.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o seu conhecimento
(Sumula 211 do STJ).

3. E vedada a inovacdo de teses em embargos de declaragéo e, por isso, inexiste
omissdo em acordao que julgou a apelacdo sem se pronunciar sobre matérias
ndo arguidas nas razdes de apelagao.

4. 'Nao configura contradicdo o afirmar a falta de prequestionamento e
afastar indicacdo de afronta ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma
vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos
juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo esta obrigado' (EDcl no
REsp 463.380/RS, 12 Turma, DJ de 13.6.2005).

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido" (REsp
1.401.028/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/9/2013, DJe 1°/10/2013, grifou-se).

No caso vertente, verifica-se que o acordao recorrido esta assentado na premissa
de que, com o provimento do agravo de instrumento, limitou-se o 6rgdo colegiado a corrigir erro
material indicado pelo ora agravado, consistente na penhora de apenas metade do imovel

indicado a constricdo, conquanto pertencesse ao agravante em sua integralidade.

Sabe-se, contudo, que o erro material ndo se sujeita a preclusdo, tampouco
transita em julgado, consoante decidido nos seguintes precedentes desta Corte Superior:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. EXECUCAO. ERRO
MATERIAL. SANEAMENTO. OFENSA A COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA.
INDENIZACAO DE REPRESENTACAO NO EXTERIOR - IREX. VALOR PAGO EM
MOEDA ESTRANGEIRA. CORRECAO MONETARIA. NAO INCIDENCIA.
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1. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacao jurisdicional € dada
na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucdo das questfes
abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a
correcdo de erro material ndo se sujeita aos institutos da preclusdo e da coisa
julgada por constituir matéria de ordem publica cognoscivel de oficio e a qualquer
tempo pelo julgador.

(...)
Recursos especiais improvidos." (REsp 1.526.967/DF, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/3/2016, DJe 6/4/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CORRE(;AO MONETARIA. ERRO MATERIAL. EXISTENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NOTORIO. MITIGACAO DOS REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo segundo a qual o erro
material, aquele perceptivel de plano, sem maiores indagac¢fes, pode ser alegado
e discutido em qualquer grau de jurisdicdo, ndo se encontrando sujeito a
preclusao.

2. E possivel a mitigagdo dos requisitos formais de admissibilidade do recurso
especial diante da constatacdo de divergéncia jurisprudencial notéria 3. Agravo
regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1.538.507/PR, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 1°/3/2016, DJe 8/3/2016).

A propdsito, o tribunal local negou provimento a apelagcdo interposta contra a
sentenca que rejeitou 0s embargos de terceiros opostos pela ex-esposa do ora agravante,
conforme constatado em consulta ao endereco eletronico do TJSP (Processo n°
0025335-61.2013.8.26.0003).

Apoés o transito em julgado, os autos foram baixados a origem, a confirmar que o
imovel pertencia integralmente ao agravante, por forca da escritura de divorcio lavrada em

dezembro de 2012, mencionada no acérdao recorrido.

Ainda que os embargos de terceiros ndo tenham se referido expressamente ao
imovel de que ora se cuida, neles ficou assentado que a meacdo da ex-esposa do ora

agravante se resumia a outro imoével por ela recebido quando da partilha.

A alegacdo de que o0s embargos de terceiro opostos por sua ex-esposa
referiam-se apenas a 25% (vinte e cinco por cento) do imével no qual estava instalada a antiga
fabrica, além de constituir indevida inovacao das razdes recursais, ndo poderia ser examinada

na via do recurso especial em virtude do 6bice da Sumula n° 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0158932-2 AREsp 936.811 / SP
Ndmeros Origem: 00176264320118260003 21199585820148260000
PAUTA: 25/04/2017 JULGADO: 25/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADELSON PARUCI
ADVOGADO : JOSE JULIO MATURANO MEDICI EOQUTRO(S) - SP041795
AGRAVADO . JOAO ESTEVAN MARTINS
ADVOGADO . URUBATAN SALLESPALHARES EOUTRO(S) - SP021170

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADELSON PARUCI

ADVOGADO : JOSE JULIO MATURANO MEDICI EOQUTRO(S) - SP041795

AGRAVADO : JOAO ESTEVAN MARTINS

ADVOGADO : URUBATAN SALLESPALHARESE OUTRO(S) - SP021170
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



