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Agint no HABEAS CORPUS N° 352.543 - MG (2016/0083925-4)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : MARCO AURELIO MOREIRA DO CARMO (PRESO)

ADVOGADO
AGRAVADO

: ERICO VERISSIMO GRILO DE BARROS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL JA
INTERPOSTO.  RACIONALIZACAO DO  PROCEDIMENTO.
AUSENCIA DA COPIA DA PETICAO DE RESP. FALTA DE
COMPROVACAO DO ALEGADO. EXECUCAO PROVISORIA EM
CURSO. SUPERADA QUESTAO ATINENTE A PRISAO CAUTELAR.
NOVO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
PRETENSAO DE SIMPLES REFORMA. FUNDAMENTOS DA
DECISAO MANTIDOS.

Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados por
raz0es eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma.

Agravo desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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Agint no HABEAS CORPUS N° 352.543 - MG (2016/0083925-4)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: MARCO AURELIO MOREIRA DO CARMO (PRESO)

: ERICO VERISSIMO GRILO DE BARROS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de agravo interno interposto por MARCO AURELIO MOREIRA
DO CARMO, contra decisdo desta Relatora que negou seguimento ao habeas corpus,
consoante 0s seguintes termos (fls. 135/136):

“Sobre o cabimento do writ, tenha-se por parametro o fato de que o
processo crimina encontra-se na fase de processamento de recurso
especial, consoante ressaltou o Tribunal a quo na decisdo declinatéria.

Nesse particular, pondere-se que o presente mandamus tem nitida
feicdo de substituto indevido de recurso especia, que, a proposito, foi
interposto oportunamente perante o Tribunal de origem e pende de exame
de admissibilidade.

E, como cedi¢o, afigura-se imperiosa a necessidade de racionaizacdo
do uso deste importante remédio constitucional, a bem de se prestigiar a
I6gica do sistema recursal e de lhe conferir a sua rea destinacéo, qua sgja,
a de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resultem em coacdo ou
ameaga a liberdade de locomogdo, desde que inexistente outro instituto
legal.

A titulo de consulta, veja-se 0 precedente:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. CONDENACAO. REDUCAO DA PENA-BASE.
INTERPOSICAO CONCOMITANTE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE.  VIA  INADEQUADA. AUSENCIA  DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. MENCAO A QUANTIDADE DE DROGA.
AUTOS DEFICIENTEMENTE INSTRUIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As hip6teses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substitui¢do a recursos ordinérios.

Tampouco € possivel a formulagdo concomitante de recurso especia e
habeas corpus, sob pena de o primeiro tornar-se totalmente indcuo.

2. Ndo se vidumbra qualgquer ilegdidade manifesta que autorize a
concessdo da ordem pretendida. Embora a sentenca anexada aos autos
estgja parcidmente ilegive, é possivel verificar que foram apontados, para
a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo apenas os antecedentes,
mas também a expressiva quantidade de drogas. Ademais, 0s autos também
nao foram instruidos com a certiddo de antecedentes do paciente, o que
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inviabilidade a andlise da tese de que de ndo possuia condenacdo definitiva
na data da sentenca.

3. Habeas corpus denegado. ((HC 134.281/BA, da minha relatoria,
SEXTA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 19/03/2012)

N&o bastasse isso, a questdo trazida nesta fase processual guarda
rdlacd com o que foi decidido pelo Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do HC 126292/SP, no bojo do qua foi permitida a execugéo
provisbria imediata da pena quando concluidas a fase ordinaria.

Por sinal, esta discussdo foi objeto de exame por parte da Sexta Turma
desta Corte, no julgamento recente dos RESps n.%s 1.484.415 e 1.484.413,
em que se reconheceu desde logo o novo entendimento da Suprema Corte,
embora esta Relatora tenha proferido voto dissonante.

Por tudo que foi exposto, é flagrante o descabimento do presente
habeas corpus, pelo que lhe nego seguimento, nos termos do art. 34,
XVIII, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Publique-se.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.”

Inconformado com o decisum acima transcrito, 0 Agravante insste na
viabilidade do writ, porque a questdo submetida a discussdo diz com a fata de fundamentacéo
da priso cautelar e a sua desnecessidade, nada se referindo a execucéo provisoria da pena.

De outro lado, afirma que o objeto do habeas corpus, qua sga, omisséo
quanto a aplicacdo do § 1° do art, 387 do CPP, é diverso do pretendido pelo recurso especial
interposto pela defesa, 0 que torna viave o guizamento concomitante dos dois procedimentos
processuals.

Assm, postula a reconsideracdo da negativa de seguimento ou a submisséo do
inconformismo ao exame do Colegiado, com 0 seu provimento posterior.

E o reatorio.
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Agint no HABEAS CORPUS N° 352.543 - MG (2016/0083925-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL JA
INTERPOSTO. RACIONALI ZAQAO DO PROCEDIMENTO.
AUSENCIA DA COPIA DA PETIC;AO DE RESP. FALTA DE
COMPROVACAO DO ALEGADO. EXECUCAO PROVISORIA EM
CURSO. SUPERADA QUESTAO ATINENTE A PRISAO CAUTELAR.
NOVO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
PRETENSAO DE SIMPLES REFORMA. FUNDAMENTOS DA
DECISAO MANTIDOS.

Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto ndo infirmados por
razdes eficientes, € de ser negada smples pretensdo de reforma.

Agravo desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

Trago a andise deste colegiado pretensdo recursal contra decisdo unipessoa
desta Relatora, em que se estabeleceu o incabimento do habeas cor pus no caso em exame.

Segundo preconiza 0 Agravante, a decisdo ha de ser revista porque o presente
habeas cor pus tem finaidade diversa das razdes fundantes do apelo especia, o que o habilita
para julgamento de mérito.

Diz, também, que o novo entendimento professado pelo Supremo Tribund
Federal n&o atingiu o presente caso, ha medida em que la a questdo discutida foi acerca da
possibilidade de execucdo provisdria, enquanto que aqui a pretensdo cinge-se ao contexto da
prisdo cautelar.

Com a devida vénia, da leitura das razbes do agravo interno, conguanto
reconheca o esforco da parte, verifica-se que elas ndo verteram argumentos suficientemente
validos para reformar a decisdo agravada.

De fato, inicidmente, pondere-se que 0 agravante ndo trouxe aos autos a
peticdo de recurso especial para o fim de constatar 0 alegado em suas razdes, ou sga, para
verificagcdo de que a findidade do apelo especia é diversa da que pretende a impetragdo ora
em exame.

E mesmo que assm nédo fosse, tomando-se por base a assertiva do agravante
presente na peticdo de recurso especid, de que ha nulidade do processo por auséncia do
advogado em fase importante da persecucéo, por certo que o0 seu reconhecimento dingiria a
pretensdo posta no mandamus, pois esta estaria inserida no seu contexto como consectario
|6gico, tornando as matérias intercorrentes.
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De mas a mas, a vinculacdo do tema da prisdo cautelar com a questdo
decidida pelo Supremo Tribund Federal, no presente caso, tem total imbricagdo, porquanto,
conforme informado pelo Juizo Singular (fl. 125), o paciente ja esta em sede de execucéo
provisoria, o que significa dizer que a discussdo da custodia processua restou superada com a
necessidade do recolhimento para o cumprimento da priséo pena.

Ante 0 exposto, mantida a decisdo por seus proprios fundamentos, nego
provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0083925-4 HC 352.543/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00100620920168130000 00345367020148130596 0596140047264 10000140757113000
10000160010062000 100620920168130000 10596140034536001 345367020148130596
596140047264

EM MESA JULGADO: 03/05/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ERICO VERISSIMO GRILO DE BARROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCO AURELIO MOREIRA DO CARMO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Latrocinio

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCO AURELIO MOREIRA DO CARMO (PRESO)

ADVOGADO : ERICO VERISSIMO GRILO DE BARROS

AGRAVADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



