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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.537 - RJ (2015/0109757-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
REQUERENTE : CARLOS HEITOR SANCHES
ADVOGADO : CARLOS HEITOR SANCHES (EM CAUSA PROPRIA)
REQUERIDO . IMOBILIARIA FERNANDO E FERNANDES LTDA
ADVOGADO : WILLIAM KNUPP

EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE DO
STJ, NEGANDO SEGUIMENTO AO RECURSO - AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA - APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 281 DO STF.

IRRESIGNACAO DA RE.

1. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial na
hipétese em que na origem foram julgados monocraticamente os
embargos de declaracdo opostos contra decisdo singular, tendo
em vista que ndo ocorreu 0 exaurimento da instancia, incidindo,
no caso, o entendimento firmado na Sumula n.° 281 do STF,
aplicado por analogia ao recurso especial. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, receber o pedido de reconsideracdo como agravo regimental e
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Raul Aradjo e Antonio Carlos
Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.537 - RJ (2015/0109757-9)

REQUERENTE : CARLOS HEITOR SANCHES

ADVOGADO : CARLOS HEITOR SANCHES (EM CAUSA PROPRIA)
REQUERIDO : IMOBILIARIA FERNANDO E FERNANDES LTDA
ADVOGADO : WILLIAM KNUPP

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Cuida-se de pedido de reconsideracao interposto por CARLOS HEITOR
SANCHES, em face de decisdo monocratica, acostada as fl. 485, e-STJ, da lavra do
eminente Ministro Francisco Falcdo, Presidente desta Corte Superior, que nhegou
seguimento ao agravo, ante a incidéncia da Sumula n. 281 do STF, em razado da falta de
exaurimento das instancias ordinarias.

Em suas razdes (fls. 488/494, e-STJ), o0 insurgente pugna pela
inaplicabilidade do referido verbete sumular sob o fundamento de que a situacéo juridica
dos autos é diferente daquelas que serviram de base a edicao da sumula.

O Ministro Presidente do STJ, tendo em vista que o pedido foi
apresentado dentro do quinquidio legal para a interposi¢cdo do recurso cabivel,
converteu-o em agravo regimental e determinou a a distribuicdo dos autos, em
razdo do disposto no art. 3° da Resoluc¢édo STJ n.° 17/2013.

E o relatorio.
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RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.537 - RJ (2015/0109757-9)
EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE DO
STJ, NEGANDO SEGUIMENTO AO RECURSO - AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA - APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 281 DO STF.

IRRESIGNACAO DA RE.

1. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial na
hipétese em que na origem foram julgados monocraticamente os
embargos de declaracdo opostos contra deciséo singular, tendo
em vista que n&o ocorreu 0 exaurimento da instancia, incidindo,
no caso, o entendimento firmado na Sumula n.° 281 do STF,
aplicado por analogia ao recurso especial. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pelo agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial na hiptese em que,
na origem, foram julgados monocraticamente os embargos de declaracdo opostos
contra deciséo singular, tendo em vista que n&o ocorreu 0 exaurimento da instancia,
incidindo, no caso, o entendimento firmado na Sumula n.° 281 do STF, aplicado por
analogia ao recurso especial.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO E
EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS MONOCRATICAMENTE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 281 DO STF. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

1. Nao se conhece do recurso especial aviado de apelacdo e de
embargos declaratérios julgados monocraticamente.

2. Inexisténcia de exaurimento das vias ordinarias obrigatorias.

Incidéncia da Sumula n° 281/STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 788.297/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
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TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 08/04/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, CPC) - EMBARGOS A
EXECUCAO - AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA -
APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281 DO STF - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO.
IRRESIGNAQAO DA AUTORA.

1. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial na hipotese em
gue na origem foram julgados monocraticamente os embargos de
declaracdo opostos contra decisdo singular, tendo em vista que néo
ocorreu o exaurimento da instancia, incidindo, no caso, o entendimento
firmado na Sdmula n.° 281 do STF, aplicado por analogia ao recurso
especial. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 454.227/PE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 25/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCURACAO.
ADVOGADO SUBSCRITOR DAS CONTRARRAZOES DE RECURSO
ESPECIAL. PECA OBRIGATORIA. CPC, ART. 544, § 1°. RECURSO
ESPECIAL. APELACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO
MONOCRATICA. SUMULA 281/STF.

1. A auséncia de quaisquer das pecas que compdem o agravo, na forma
enumerada pelo art. 544, § 1°, do CPC, da ensejo ao ndo-conhecimento
do recurso.

2. Ademais, o exaurimento da instancia ordinaria € pressuposto de
cabimento do recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1146810/ES, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe 26/05/2011)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO. SUMULA 281/STF.

- O recurso especial é inadmissivel quando couber, perante o Tribunal
de origem, a interposicdo de embargos infringentes.

- Agravo no agravo de instrumento nao provido.

(AgRg no Ag 1341796/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 13/04/2011)

2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.



;

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

RCD no
Numero Registro: 2015/0109757-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 716.537 / RJ

NuUmeros Origem: 00101836320128190209 201524554230
PAUTA: 05/05/2016 JULGADO: 05/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE . CARLOSHEITOR SANCHES
ADVOGADO : CARLOSHEITOR SANCHES (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : IMOBILIARIA FERNANDO E FERNANDESLTDA
ADVOGADO : WILLIAM KNUPP

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE : CARLOSHEITOR SANCHES
ADVOGADO : CARLOSHEITOR SANCHES (EM CAUSA PROPRIA)
REQUERIDO - IMOBILIARIA FERNANDO E FERNANDES L TDA
ADVOGADO © WILLIAM KNUPP

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomdo, Raul Araljo e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.



