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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : MIRIAM PIOLLA
ADVOGADO : MIRIAN PIOLLA
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : MLLB
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. NULIDADE. CONDENACAO QUE TERIA SE BASEADO
EXCLUSIVAMENTE NAS PROVAS PRODUZIDAS NO INQUERITO
POLICIAL. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. IMPUGNACAO
GENERICA. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicio a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessfo da ordem ante a congtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. A jurisorudéncia desta Corte entende que a condenagéo ndo pode se basear
exdusvamente nas provas colhidas durante o inquéito polidd, no entanto, se
conjugados tais dementos com agueles produzidos durante a ingtrucdo crimind, ndo se
veificaa aegadaviolagdo ao art. 155 do Cédigo de Processo Pend.

3. Ndo se procede a revisio da dosmetria da pena quando o pleto € formulado de
forma genérica, sem aindicacdo especifica dailegdidade.
4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Rdator. Vencido o Sr. Minigro Sebastido Reis Jdnior, que
concedia ordem de ofido. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Paheiro, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro
Rdator.

Bradilia, 03 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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HABEAS CORPUS N° 281.527 - SP (2013/0368546-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : MIRIAM PIOLLA
ADVOGADO : MIRIAN PIOLLA
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : MLLB
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de Recurso Especid, com pedido de liminar,
impetrado em favor de M L L B, gpontando, como autoridade coatora, o Tribund Regiond
Federd da 32 Regido (Apdacéo Crimind 0005832-95.2008.4.03.6181/SP).

Narra aimpetrante que a paciente fol absolvida, em 1° Grau, das imputagdes que lhe
foram fdtas, da suposta préatica do crime previso no art. 231, caput, ¢/c o art. 14, 1, do
Cadigo Perd (fl. 2).

I nterposta apel acéo pelo Minigério Plblico, o Tribund de origem, deu provimento ao
recurso para condenar a paciente a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses e 30 (trinta)
diass-multa, como incursano art. 231, c¢/c o art. 14, |1, ambos do Codigo Pend, subgtituindo-a
por medidas redritivas de direito, de prestacéo de servico a comunidade e de prestacéo
pecunidria

Neste writ, sugtenta a impetrante que a paciente sofre condrangimento ilegd, em
razdo do cerceamento do direito de defesa, o que torna nulo o julgamento da apeacdo, uma
vez que a condenacdo da peciente pedo Tribund fundou-se exdusvamente no inquéito
policid, desconsiderando as provas produzidas em juizo e consideradas em 1° Grau. Aduz,
anda, equivoco na dosmetria da pena, cuja pena-base fai injudtificadamente fixada acima do
minimo legd.

Requer, nesse contexto, a concessdo da liminer, para que sga suspenso os efeitos do
julgamento da apelacdo, aé o julgamento do desse writ e, no méito, a anulacdo do
julgamento da apelacdo, confirmando as nulidades aqui apresentadas (fl. 12).

A limina fo indeferidaas fls 101/102.

As informagOes foram prestadas as fls 105/109, 113/153, 178/181 e 183/188.

O Minigério Pdblico Federa manifestou-sg, as fls. 154/169, peo ndo conhecimento
do writ e, no mérito, pela denegacdo da ordem.

Extrai-se da informacéo prestada a fl. 180, em 16/10/2015, que a paciente ainda néo
haviainiciado o cumprimento da pena.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012, assm dinhando-se a precedente do Supremo Tribund
Federd (HC 104.045/RJ, Re. MINISTRA ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, DJe de
6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Inddmente, dega a imperante que a condenacdo da paciente lastreou-se,
unicamente, nas provas colhidas durante o inquérito policd.

Acerca da materididade dditiva, vgjamos como manifestou-se a Corte Regiond (fls.
64/75):

A materialidade do crime restou comprovada com a instrugéo
processual. As provas de existéncia do crime previsto no art. 231 do Codigo
Penal sdo contundentes.

A Palicia Civil do Estado de Sdo Paulo promoveu ampla e intensa
investigacdo, colhendo ao inquérito policial e ao processo judicial fotografias,
filmagens e gravacdes de inter ceptacdes telefdnicas, entre outros documentos.

Os documentos pertinentes aos fatos denunciados sio os descritos
a seguir. )

As fls. 119/124, ha4 documentos apreendidos na agéncia de
viagens “CASABLANCA ASSESSORIA E EMPREENDIMENTOS
TURISTICOSLTDA.”, entre os quais se encontram:

,(ﬁ\s) fls. 294/451, constam qlocumentos apreendidos na clinica
“MODELE CORPUS CIRURGIA PLASTICA LTDA.", situada na Rua
Crigtiano Viana, 862, Cerqueira César, Sao Paulo/SP, com agendamento de
cirurgias plasticas (rinoplastia, introducdo de préteses mamarias de silicone,
lipoaspiracdo etc.) para diversas pessoas indicadas com nomes masculinos e
agnomes femininos, constando entre tais documentos:

g\s)fls 952/1007, trouxe-se aos autos laudo de exame pericial de
vistoria em doislocais, realizada em 23 de abril de 2008:

(..)
Asfls. 696/710 e 1123/1140, foram juntos aos autos fotos e laudo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pericial de exame de pegas, apreendidas em poder de JOSE CARLOS DE
JESUS SANTOS e JOSE SANTOS GODINHO no dia em que procuravam
embarcar em voo para Zurique, Suica. Apreenderam-se o passaporte de JOSE
CARLOS DE JESUS SANTOS, cartdes de crédito, cédulas de identidade,
cédulas de dinheiro nacional e estrangeiro, mala com roupas,
correspondéncias  remetidas pela  “AGENCIA DE  VIAGENS
CASABLANCA” e documentos de confirmacdo de reserva de companhia
aérea, dentre outros objetos.

Por fim, as fls. 1632/1634 héa carta assinada por “ROGERIO
FAUSTINO PEREIRA”, ou “PALOMA”, trazida pela defesa por ocasido da
apresentacéo de memoriais.

(...) 3.3.3 Dostestemunhos

Em juizo, a tessemunha WILMA MARIA ANNA ROMANO, sicia
da agéncia de viagens CASABLANCA, afirmou que MARIA LISETE LUISA
BAPTISTA Ihe telefonava e pedia para que reservasse passagens aéreas, com
destino a paises da Europa, em nome de travestis. A testemunha emitia
passagens e mandava que fossem entregues na Rua Paim, onde ocorria o
pagamento das passagens. Segundo a testemunha, a ré |lhe pedia que as
passagens fossem entregues nesse endereco.

Ainda de acordo com a testemunha, os recibos das passagens
eram emitidos em nome dos passageiros travestis e a ré, peo que se deduz,
pagava por essas passagens em algumas oportunidades.

A testemunha WILMA MARIA ANNA ROMANO afirmou
recordar-se dos nomes dos clientes “* ROGERIO FAUSTINO”, “ JOSE CARLOS
RIBEIRO GODINHO” e* JOSE CARLOSDE JESUSSANTOS'.

Por sua vez, a testemunha SERGIO ROMANO VIEIRA
afirmou em juizo que MARIA LISETE LUISA BAPTISTA comprava
passagens aéreas para ela ou pedia que fossem reservadas para outras pessoas,
geralmente travestis. Relatou que se lembra de ter feito reservas para 'JOSE
CARLOSRIBEIRO GODINHO' e'JOSE CARLOSDE JESUS SANTOS.

Do excerto acima citado, extrai-se que a condenacéo da paciente emanou de um
cuidadoso cotejo redizado entre os dementos probatdrios colhidos durante a fase inquidtoria
e agueles produzidos naiingrucdo judicd.

De modo bastante coerente e harmonioso, desncumbiu-se a indéndia ordinaria de
apontar as ligaghes entre os documentos, pericias e interceptagtes telefnicas carreadas ao
longo do inquérito palicid e aprovaora produzidaem juizo.

Nesse contexto, tem-se que a paciente Ndo restou condenada apenas com base na
prova colhida no inquérito palicid. A condenacéo foi judtificada pelo conjunto probatério dos
autos, em face do qud, conduiu o Tribund de origem pela exigéncia de dementos coerentes e
vdidos da culpa da paciente, demongtrando, assm, a prova da autoria e da materididade do
ddlito.
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Neste sentido, temos que a jurigorudéncia desta Corte entende que a condenagéo néo
pode se basear exdusvamente nas provas colhidas durante o inquérito palicid, no entanto, se
conjugados tais dementos com agueles produzidos durante a instrucéo crimind, ndo se verifica
adegada violacdo ao art. 155 do Cadigo de Processo Pend. Confiram-se

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. ROUBO  CIRCUNSTANCIADO.
ABSOLVICAO  POR  INSUFICIENCIA  PROBATORIA.  EXAME
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. PROVA COLHIDA
APENAS NO INQUERITO POLICIAL. NAO OCORRENCIA. REGIME INICIAL
FECHADO. GRAVIDADE ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacéo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia
congdtitucional, exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em
que se concede a ordem de oficio.

2. A via estreita do writ ndo € adequada a andlise de alegactes
relativas a absolvigéo por falta de provas para a condenagéo, por demandar tal
exame o revolvimento fatico-probatério. Precedentes.

3. Segundo entendimento desta Corte, ndo ha violacdo ao art.
155 do Cédigo de Processo Penal quando a condenacdo se apoia também em
elementos de provas judicializadas, colhidas no ambito do devido processo
legal. Precedentes.

4. Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes dos arts. 33,
88 2° e 3°, e 59 do Cadigo Penal, firmou a compreensao de que, tratando-se de
réu primario e fixada a pena-base no minimo legal, mostra-se defesa a
estipulagdo de regime prisional mais rigoroso do que aquele previsto para a
sancdo corporal aplicada, com base em consderagbes abstratas sobre a
gravidade do delito (Simulas 440 do STJ e 718 e 719 do STF).

5. In casu, o Tribunal de origem, no julgamento da apelacéo
defensiva, reduziu a reprimenda basica ao minimo legal, mantendo o regime
inicial fechado com base na gravidade abstrata do delito.

6. A Quinta Turma deste Tribunal, na sessdo de 28/04/2015, ao
julgar os Habeas Corpus 269.495/SP, 299.980/SP e 304.634/SP, entre outros,
por maioria de votos, firmou a orientacdo de que 0 emprego de arma de fogo na
empreitada criminosa, por S SO, ndo acarreta o estabelecimento do regime
prisonal mais gravoso, notadamente se as circunsténcias do art. 59 do Codigo
Penal forem todas favoraveis ao acusado.

7. Na hipotese, com a ressalva do ponto de vista do relator, deve
s estabelecido o regime inicial semiaberto, uma vez que se trata de réu
primario, cuja pena-base foi fixada no minimo legal, porquanto favoraveis
todas as circunstancias judiciais, sendo a pena definitiva de reclusdo superior a
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4 (quatro) einferior a 8 (oito) anos (art. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Penal).

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
parafixar o regimeinicial semiaberto para cumprimento da pena.

(HC 316.472/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 01/09/2015)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEPCIA DA DENUNCIA.
RECONHECIMENTO APOS A PROLACAO DA  SENTENCA
CONDENATORIA. IMPOSSBILIDADE. PRECLUSAO. AUTORIA COLETIVA.
DESNECESSDADE DE  INDIVIDUALIZACAO  MINUCIOSA  DAS
CONDUTAS CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. ART. 288-A DO
CODIGO PENAL. CONDENACAO BASEADA EM PROVAS PRODUZIDAS NA
FASE JUDICIAL, ALEM DE ELEMENTOS INFORMATIVOS COLHIDOS
EXTRAJUDICIALMENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DOSMETRIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. O pleito de reconhecimento da inépcia da dentincia, quando ja
h& sentenca condenatdria, confirmada por acorddo de apelacéo, é totalmente
descabido, pois impossivel analisar mera higidez formal da acusacdo se o
proprio intento condenatorio ja foi acolhido e confirmado em grau de recurso.

2. Nos crimes de autoria coletiva, admite-se a auséncia de
individualizacdo minuciosa das condutas em ndo sendo possivel esmiucar e
especificar, com riqueza de detalhes, a atuacéo de cada envolvido, desde que
haja um minimo de liame com os fatos, como na espécie.

3. Restando evidenciado que a condenacédo do recorrente
embasou-se na consideragdo de provas produzidas durante a instrucdo
criminal, com a devida observancia do devido processo legal, além dos
elementos informativos colhidos extrajudicialmente, ndo ha falar em violagéo
do artigo 155 do Codigo de Processo Penal.

4. Incide o disposto na Simula 284 do Supremo Tribunal Federal,
por deficiéncia na fundamentacdo recursal, na hipotese em que, além de néo
impugnar os fundamentos do acordéo recorrido, a parte deixa de demonstrar a
efetiva ocorréncia de violacéo do dispositivo legal apontado como malferido.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1497490/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASI SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 27/10/2015)

Exduida, portanto, a adegacd de que a condenacdo tenha sdo fundada
exdudvamente em prova inquistorid, tem-se como ndo verificado condrangimento ilegd,
teratologia ou abuso de poder.

Apesar de requerida a revisio da dosmetria da pena e a sua respectiva reducéo, néo
fo gpresentado quaquer argumento concreto que fundamente o pleito. Sequer gpontou a
impetrante 0s momentos em gue as referéncias do decisum foram vagas, limitando-se a degar
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que apesar de a paciente ser primaia e de bons antecedentes, a respectiva pena-base fo
mgj orada bem acima do minimo legd, sem nenhuma judtificativa plausive para tanto.
Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Sr. Presidente,
sei que vou ficar vencido, mas concedo a ordem de oficio, para excluir duas
circunstancias judiciais, redefinindo o quantum da pena. Afasto os motivos e as
circunstancias. Aqueles, porque a vontade de ganhar dinheiro com uma atividade
licita ndo é razdo para exasperar a pena-base; e estas, porque se confundem com

0 proprio tipo.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0368546-4 PROCESSO ELETRONICO HC 281.527 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00058329520084036181 200861810058327 58329520084036181

EM MESA JULGADO: 03/05/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MIRIAM PIOLLA
ADVOGADO : MIRIAN PIOLLA
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : MLLB

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Dignidade Sexual - Tréfico Internacional de Pessoas
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, que concedia ordem de
oficio.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



