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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.361.608 - RN (2013/0002909-0)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF E
OUTRO(S)

AGRAVADO : VITAL MARIA PINHEIRO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973,
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLAQAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. EXECUGAO FISCAL DE NATUREZA NAO
TRIBUTARIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

| - Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 1973.

Il — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de
omissao, contradigcdo ou obscuridade.

ll - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual
ndo se aplica o art. 185-A do Cdédigo Tributario Nacional as execucdes fiscais
de natureza néo tributaria.

IV - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso lll do art.
105 da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acordao
recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor
da Sumula n. 83/STJ.

V — O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a deciséo agravada.

VI — Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justiga acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
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Relatora. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Goncgalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.361.608 - RN (2013/0002909-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF E
OUTRO(S)

AGRAVADO : VITAL MARIA PINHEIRO VIEIRA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na auséncia de
violacdo ao art. 535, Il, do Cddigo de Processo Civil e na incidéncia da
Sdmula n. 83 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta o Agravante, em sintese, nos seguintes termos (fl.
142e):

Constata-se, portanto, que ndo se aplica a sumula 83 no caso
especifico dos autos, a uma pois ndo se questiona a
possibilidade de aplicacdo da indisponibilidade de bens a divida
nao-tributaria, eis que ja acatada pelas instancias ordinarias, a
duas pois o tema em debate, sobre a obrigatoriedade do
proprio Juizo comunicar aos 06rgdos competentes a
indisponibilidade ja decretada, ja se encontra pacificado nesta
Corte Superior.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento

do Colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.361.608 - RN (2013/0002909-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  :FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF E
OUTRO(S)

AGRAVADO : VITAL MARIA PINHEIRO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.

N&o assiste razao ao Agravante.

No presente Agravo Regimental, em que pesem as alegacdes
trazidas, os argumentos apresentados sao insuficientes para desconstituir a
decis&o impugnada.

Assim sendo, impde-se sua manutencado, tal como proferida
(fls. 130/135€):

Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
FNDE, contra acorddo assim ementado (fl. 79e):

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. COMUNICACAO DA
DECISAO QUE DECRETA A
INDISPONIBILIDADE DE BENS PREVISTA
NO ART. 185-A DO CTN. COMPETENCIA DO
MAGISTRADO. PRECEDENTES.

1. Agravo de Instrumento manejado contra
decisdo que ao deferir o bloqueio e
indisponibilidade de todos os bens e direitos do
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Executado presentes e futuros, determinou que o
Agravante providenciasse a comunicagdo e
registro da medida nos 6rgaos competentes.

2. Segundo o artigo 185-A, CTN, compete ao juiz
gue determina a indisponibilidade de bens e
direitos do devedor comunicar a sua deciséo aos
orgdos e entidades que promovem registros de
transferéncias de bens, pelo que ndo se pode
imputar o dever de realizar tais comunicacdes ao
Exeqlente. Precedentes deste Tribunal (AG
00039967820104050000, Desembargadora
Federal Margarida Cantarelli; AG
200705000939635, Desembargador Federal
Marcelo Navarro, AG  200705000983442,
Desembargador Federal Francisco Cavalcanti).
3. Hipétese que contempla execucéo de divida de
natureza nao tributaria originada de condenacéo
do Tribunal de Contas da Uni&o, pelo que ndo se
aplicam as disposicdes do Cabdigo Tributario
Nacional (RESP 1073094 - Primeira Turma -
Ministro Benedito Goncalves - DJE 23.9.2009, p.
439). Consequentemente, é de se ter por invalida
a medida de indisponibilidade e os provimentos
dela derivados.

4. Considerando, todavia, que 0 recurso €
exclusivo da parte a quem a decisao
parcialmente aproveita, tem-se por
impossibilitada a reformatio in pejus.

5. Agravo improvido

Com amparo no art. 105, Ill, a, da Constituicdo da Republica,
aponta-se ofensa aos dispositivos a seguir relacionados,
alegando-se, em sintese, que:

l. Art. 535, Il, do Cdédigo de Processo Civil — incorreu o
Tribunal de origem em omissdo ao deixar de analisar o
argumento segundo o qual a divida ativa da Fazenda Publica,
independente de sua natureza aplicam-se as regras da
legislacao tributéria; e

Il. Art. 4°, 8§ 2°, da Lei n. 6.830/80 e art. 185-A do Codigo
Tributario Nacional — aplica-se o disposto no art. 4°, § 2°, da
Lei de Execucdes Fiscais a divida ativa da Fazenda Publica de
gualquer natureza. Aduz, dessa forma, ser dever do juizo
comunicar a decisdo de indisponibilidade dos bens, néo
podendo imputar esse dever ao exequente, ora recorrido.

Feito breve relato, decido.

Nos termos do art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 34, XVIIl, do Regimento Interno desta
Corte, 0 Relator estd autorizado, por meio de decisdo
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monocratica, a negar seguimento a recurso ou a pedido
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante da
respectiva Corte ou Tribunal Superior.

Na hipétese, ndo verifico omissdo acerca de questdo
essencial ao deslinde da demanda e tampouco outro vicio a
impor a revisdo do julgado.

Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que a
controversia foi examinada de forma satisfatoria, mediante
apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao firme
posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Anoto que nao ofende os arts. 535, Il, do Cddigo de Processo
Civil, o acorddo com fundamentacdo adequada e suficiente,
gue decidiu na integra a controvérsia submetida a julgamento,
de forma clara e coerente.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO
AOS ARTS. 128, 131, 165, 458, 460 E 535 DO
CPC. NAO-OCORRENCIA. (...)

1 - N&o cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131,
165, 458, 460 e 535 do CPC, na medida em que
o] Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos presentes autos. Vale
ressaltar que ndo se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa
ou auséncia de prestacgao jurisdicional.

(--)

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 398.824/RJ, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 20/03/2014, DJe 28/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. (...)

(...)

2. Nao ha falar em violacdo dos arts. 165, 458 e
535 do CPC, quando o Tribunal de origem se
pronuncia, de forma fundamentada, sobre todas
as questdes necessarias ao desate da lide.

(--)

5. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg nos EDcl no AREsp 466.805/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe
09/06/2014).

De outra parte, firmou-se nesta Corte 0 entendimento segundo
o0 qual o recurso especial, interposto com fundamento nas
alineas a e/ou c, do inciso lll, do art. 105, da Constituicdo da
Republica, ndo merece prosperar quando o acordao recorrido
encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a
teor da Sumula 83, verbis:

Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

Cumpre sublinhar que o alcance de tal entendimento aos
recursos interpostos com fundamento na alinea a, do
permissivo constitucional, decorre do fato de que a aludida
divergéncia diz respeito a interpretacdo da prépria lei federal
(v.g.: AgRg no AREsp 322.523/RJ, 12 T., Rel. Min. Sérgio
Kukina, DJe de 11.10.2013; e AgRg no REsp 1.452.950/PE, 22
T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.08.2014).

Anote-se que, para a aplicacdo do entendimento previsto na
Sumula 83/STJ, basta que o acérdao recorrido esteja de
acordo com a orientacdo jurisprudencial firmada por esta
Corte, sendo prescindivel a consolidacdo do entendimento em
enunciado sumular ou a sujeicdo da matéria a sistematica dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C, do Caodigo de
Processo Civil, com transito em julgado (AgRg no REsp
1.318.139/SC, 22 T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
03.09.2012).

Na hipotese dos autos, verifico que o acordéao recorrido adotou
entendimento consolidado nesta Corte, segundo o qual ndo se
aplica o art. 185-A do Caodigo Tributario Nacional as execucdes
fiscais de natureza nao tributaria.

Ademais, ndo obstante a Lei de Execucdes Fiscais (Lei n.
6.830/80) reconhec¢a que os débitos de natureza nédo tributaria
componham a divida ativa da Fazenda Publica, a inscricdo de
tais débitos na divida ativa ndo faz com que tenham natureza
tributaria. Isso porque seriam oriundas de relacdes diversas
daquelas travadas entre o estado, na condi¢céo de arrecadador,
e o contribuinte, na qualidade de sujeito passivo da obrigacéo
tributéria.

Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
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ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EXECUCAO  FISCAL. CREDITO DE
NATUREZA NAO TRIBUTARIA. ARTIGO 185-A
DO CTN. INAPLICABILIDADE.

1. Inexiste negativa de prestacdo jurisdicional
guando ndo h& omissdo, contrariedade ou
obscuridade no acérddo recorrido. Prestacéo
jurisdicional proferida de acordo com a pretenséo
deduzida em juizo. Violacdo ao artigo 535 do
CPC néo configurada.

2. Inadmissivel conhecer das novas alegacbes
trazidas pela recorrente por ocasido da
sustentacdo oral (referentes a suposta natureza
tributaria do débito exigido, por decorrer de
descumprimento da legislacdo aduaneira), seja
em razao da falta de prequestionamento, seja
por se caracterizarem clara inovagao recursal.

3. Ndo se aplica o artigo 185-A do Cédigo
Tributario Nacional nas execucdes fiscais que
tém por objeto débitos de natureza nao tributaria.
4. A leitura do artigo 185-A do CTN evidencia que
apenas pode ter a indisponibilidade de seus bens
decretada o devedor tributario.

5. O fato de a Lei de Execucbes Fiscais (Lei
6.830/91) afirmar que os débitos de natureza nao
tributaria_ compdem a divida ativa da Fazenda
Publica ndo faz com que tais débitos passem,
apenas em razdo de sua inscricdo na divida
ativa, a ter natureza tributaria. Isso,
simplesmente, porque s&o oriundos de relacdes
outras, diversas daquelas travadas entre o
estado, na condicdo de arrecadador, e o
contribuinte, na qualidade de sujeito passivo da
obrigacao tributaria.

6. Os débitos que ndo advém do inadimplemento
de tributos, como é o caso dos autos, ndo se
submetem ao regime tributario previsto nas
disposi¢cdes do CTN, porguanto estas apenas se
aplicam a dividas tributarias, ou seja, que se
enquadrem na definicdo de tributo constante no
artigo 3° do CTN. Precedentes.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.073.094/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/09/2009, DJE 23/09/2009 destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 185-A DO CTN.
EXECUCAO FISCAL PARA A COBRANCA DE
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DIVIDA DE NATUREZA NAO TRIBUTARIA.
NAO INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica entende
indevida a incidéncia do art. 185-A do Cadigo
Tributdrio Nacional a dividas ativas néo
tributarias, porquanto seu caput deixa
expressamente delineado sua aplicacdo a
hipétese de devedor tributario.

2. "O fato de a Lei de Execucdes Fiscais (Lei
6.830/91) afirmar que os débitos de natureza ndo
tributdria compdem a divida ativa da Fazenda
Puablica ndo faz com que tais débitos passem,
apenas em razdo de sua inscricdo na divida
ativa, a ter natureza tributaria. Isso,
simplesmente, porque s&o oriundos de relacoes
outras, diversas daquelas travadas entre o
estado, na condicdo de arrecadador, e o
contribuinte, na qualidade de sujeito passivo da
obrigacdo tributaria." (REsp 1073094/PR, Rel.
Min. Benedito Goncalves, Primeira Turma,
julgado em 17/9/2009, DJe 23/9/2009).

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1562405/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 03/02/2016).

In casu, tendo o aco6rddo recorrido adotado entendimento
pacificado nesta Corte, o Recurso Especial ndo merece
prosperar pela incidéncia da Sumula 83/STJ.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.
Publique-se e intimem-se.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Relatora
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
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AUTUACAO
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AGRAVADO : VITAL MARIA PINHEIRO VIEIRA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



