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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 359.583 - SP
(2013/0220497-3)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : LUCIANO DE SANTI

ADVOGADO : DANIEL ALEXANDRE BUENO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PETICAO ENVIADA VIA FAC-SIMILE. ORIGINAIS NAO APRESENTADOS
EM 05 DIAS DA DATA FINAL DO PRAZO RECURSAL.
INTEMPESTIVIDADE.

| - Interposta a peti¢éo via fac-simile, os originais devem ser protocolados até
05 dias da data final do prazo recursal, sob pena de ndo conhecimento do
recurso por intempestivo.

Il - Agravo Regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
QUINTA Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir por unanimidade, ndo conhecer
do agravo regimental. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 06 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 359.583 - SP
(2013/0220497-3)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : LUCIANO DE SANTI

ADVOGADO : DANIEL ALEXANDRE BUENO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental em Agravo em Recurso
Especial interposto por LUCIANO DE SANTI, contra decis&o de fls. 303/307
e-STJ, que, com fulcro nos arts. 544, § 4°, II, a, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o 3°, do Cddigo de Processo Penal, negou provimento ao
Agravo em Recurso Especial por auséncia de impugnacdo a fundamentos
do acorddo (Sumula 283/STF), deficiéncia de fundamentacdo (Sumula
284/STF) e falta de prequestionamento Sumula 211/STJ.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta que 0s
requisitos de admissibilidade do Recurso Especial foram preenchidos.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o
provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 359.583 - SP
(2013/0220497-3)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : LUCIANO DE SANTI

ADVOGADO : DANIEL ALEXANDRE BUENO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

O Agravo Regimental ndo pode ser conhecido.

A interposicdo de recurso mediante utilizagdo de fac-simile é
préatica permitida pela Lei n. 9.800/1999, com restrigdes.

Isso porque a utilizacdo de sistema de transmissao de dados e
imagens implica a entrega dos originais em juizo, necessariamente, em até
5 (cinco) dias da data de recepcdo do material (art. 2°), sob pena de nao
conhecimento do recurso, por intempestivo.

Consoante posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal

Federal:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO POR FAX.
ORIGINAL APRESENTADO FORA DO PRAZO (LEI
9.800/99, ART. 20). INTEMPESTIVIDADE. NAO
CONHECIMENTO.

Esta Corte firmou entendimento no sentido de ndo admitir
recurso interposto por fax sem a apresentacao dos originais
dentro do prazo legal - art. 2°, da Lei 9.800/99. Precedentes.
Agravo regimental ndo conhecido.

(Al 834204 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 07/05/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-096 DIVULG 21-05-2013 PUBLIC
22-05-2013).

SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO RECURSO DE AGRAVO -
PRIMEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO -
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UTILIZACAO DE FAC-SIMILE - PRAZO INICIAL
(ENCAMINHAMENTO MEDIANTE “FAX") E PRAZO
ADICIONAL (PRODUCAO DOS ORIGINAIS) - PETICAO
RECURSAL TRANSMITIDA, TEMPESTIVAMENTE,
MEDIANTE REPRODUCAO FAC-SIMILAR - ORIGINAIS
DOS PRIMEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO
APRESENTADOS, CONTUDO, EXTEMPORANEAMENTE -
INCONFORMISMO DA PARTE RECORRENTE -
INTERPOSICAO, CONTRA A DECISAO MONOCRATICA
QUE NAO CONHECEU DOS PRIMEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO, DE NOVOS (E TEMPESTIVOS)
EMBARGOS DECLARATORIOS - RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO.

- A utilizacdo de fac-simile, para a veiculacdo de peticdes
recursais, ndo exonera a parte recorrente do dever de
apresentar, dentro do prazo adicional a que alude a Lei n°
9.800/99 (art. 2°, “caput”), os originais que se referem as pecas
transmitidas por meio desse sistema, sob pena de
nao-conhecimento, por intempestividade, do recurso interposto
mediante “fax”. Precedentes.

- Os prazos recursais sdo peremptorios e preclusivos (RT
473/200 - RT 504/217 - RT 611/155 - RT 698/209 - RF
251/244). Com o decurso, “in albis”, do prazo legal,
extingue-se, de pleno direito, quanto a parte sucumbente, a
faculdade processual de interpor, em tempo legalmente
oportuno, o0 recurso pertinente.

(RE 629704 ED-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 27/03/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-079 DIVULG 23-04-2012 PUBLIC
24-04-2012).

No mesmo sentido, o entendimento desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. INTERPOSIC}AO DO RECURSO
ESPECIAL VIA FAC-SIMILE.ART. 2°, PARAGRAFO UNICO,
DA LEI N.° 9.800/99. APRESENTACAO EXTEMPORANEA
DOS ORIGINAIS. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.PRECEDENTES. PROTOCOLO
DESCENTRALIZADO. SUMULA N.° 256/STJ. PRISAO
DOMICILIAR. PRETENSAO. MATERIA NAO VENTILADA
NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO
NO AMBITO DO AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO DE
FUNDAMENTOS.

1. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento j&
consolidado no sentido de que a juntada da peticéo original do
recurso, protocolizada via fac-simile, € de 5 (cinco) dias a
contar do dia imediatamente seguinte ao do encerramento do
prazo recursal, independentemente se dia Util ou ndo, a teor do
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gue dispde o art. 2° da Lei n.° 9.800/99.

2. In casu, embora tenha sido o recurso especial apresentado
via fac-simile dentro do prazo legal, constata-se que a juntada
dos originais se deu apés encerrado o quinquideo legal.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica ja
pacificou entendimento segundo o qual a tempestividade do
recurso especial leva em conta a data da apresentacdo da
peticdo no tribunal de origem - Sumula n.° 256/STJ - e QOAG
496.403/SP, Corte Especial, julgado em 19/5/2004.

4. Invidvel a apreciacéo de pleito de prisdo domiciliar, eis que a
matéria nao foi ventilada oportunamente nas razées do recurso
especial, importando referida operacdo em inovacao de
fundamento.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1038847/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 22/06/2012).

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO POR FAX. PRAZO CONTINUO PARA
APRESENTACAO DOS ORIGINAIS. INOBSERVANCIA DO
ART. 2° DA LEI N. 9.800/1999.INTEMPESTIVIDADE.

1. Os originais da peticao recursal interposta via fax devem ser
protocolados em até 5 dias da data final do prazo do respectivo
recurso, sob pena de intempestividade. Inteligéncia do art. 2°,
caput, da Lei n. 9.800/1999.

2. Por ser o prazo para a apresentacéo dos originais um mero
prolongamento do prazo recursal, ele é continuo, ndo havendo
suspensao ou interrupgao por ocorréncia de feriado, sdbado ou
domingo.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 307.956/MG, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
11/06/2013, DJe 27/06/2013).

Na hip6tese dos autos, observo que a decisdo recorrida foi

disponibilizada no DJe de 06.03.2014 (e-STJ Fl. 308), considerando-se como
data da publicacéo o dia 07.03.2014.

Desse modo, verifico as fls. 311/316 e-STJ que a petigdo por

fac-simile foi enviada em 12.03.2014, sendo que a original, conforme certidao

(e-STJ FlIs. 318), nado foi apresentada até a data de 19 de marco de 2014,

nao suprindo os requisitos legalmente exigidos.

Isto posto, NAO CONHECO DO AGRAVO REGIMENTAL.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0220497-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 359.583/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010008820088260120 10008820088260120 1200120080010006 201302204973 22410
23032 502008

EM MESA JULGADO: 06/05/2014
Relatora

Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUCIANO DE SANTI
ADVOGADO : DANIEL ALEXANDRE BUENO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Propriedade Intelectual - Violag&o de direito autoral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIANO DE SANTI

ADVOGADO : DANIEL ALEXANDRE BUENO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora



