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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 122.550 - SP (2011/0285086-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : RDEL SEOUTRO
ADVOGADOS : RAUL DE LIMA SILVA E OUTRO(S)
ROBERTO MARCOS DE LIMA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : ECDEL
ADVOGADO . TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ADMISSAO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E DA ECONOMIA
PROCESSUAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULAS N. 283/STF E
182/STJ. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em nome dos principios da fungibilidade recursal e da economia processua,
admitem-se como agravo regimenta embargos de declaracdo opostos a deciséo
monocrética proferida pelo relator.

2. A fata de impugnacdo especifica de fundamento suficiente para manutencao
da decisdo de inadmissibilidade do recurso especia implica a incidéncia das Simulas n.
283/STF e 182/STJ.

3. N&o cabe ao Superior Tribund de Justica intervir em matéria de competéncia
do STF, tampouco para prequestionar matéria congtituciona, sob pena de violar a rigida
digtribuicdo de competéncia recursal disposta na Carta Magna.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Minisiros Sdne Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente) e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 122.550 - SP (2011/0285086-5)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: RDEL SEOUTRO
: RAUL DE LIMA SILVA E OUTRO(S)
ROBERTO MARCOS DE LIMA SILVA E OUTRO(S)
: ECDEL
. TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

R. DE. L. S. e OUTRO opdem embargos de declaracdo a decisdo que ndo conheceu

do agravo em recurso especial ante os 6bices das Simulas n. 283 do STF e 182 deste Tribund.

Os agravantes, a0 argumento de auséncia de andise dos arts. 131, 429, 436, 437, 438 e
439 do CPC, expendem estas razoes.

"A violagdo a tais preceitos infraconstitucionais foi alegada expressamente no
recurso especial e no agravo, somente ndo tendo sido feita de forma mais incisiva
por auséncia de enfrentamento pelo tribuna paulista, mesmo depois de instado a
fazé-lo.

De outra banda, o enfrentamento da Simula 7/STJ esta presente por toda a
manifestacdo em comento, uma vez que ndo se trata de mero reexame de prova e
sim de questdo constitucional e infraconstitucional de sentenca e acorddo que
deixaram de observar prova.

[...]
Dessa forma, foi enfrentada a questdo constitucional, e ainda que de forma
indireta a aplicabilidade da referida Simula 7/STJ.

Portanto, h&d omissao nar. decisdo guerreada, pois ndo se manifestou quanto a
alegacdo de enfrentamento da questéo e da omissdo do Tribunal de Justica paulista,
mesmo apis embargos de declaragdo para prequestionar a matéria.

Caso, ainda assim, entenda o nobre relator para manter a r. decisdo, por
entender ndo haver contradicdo e omissdo, 0 presente prequestiona a violagdo do art.
59, XXXV, vez que negada a jurisdicdo no caso de ndo recebimento do agravo e
recurso especial, por ndo ter o Tribuna de Justica bandeirante enfrentado as
guestBes infraconstitucionais alegadas’ (fls. 1.782 e 1.785).

A parte agravada apresentou impugnacao consoante peticao de fls. 1.794/1.795.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ADMISSAO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E DA ECONOMIA
PROCESSUAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULAS N. 283/STF E
182/STJ. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em nome dos principios da fungibilidade recursal e da economia processual,
admitem-se como agravo regimenta embargos de declaracdo opostos a decisdo
monocrética proferida pelo relator.

2. A fdta de impugnacdo especifica de fundamento suficiente para manutencéo
da decisdo de inadmissibilidade do recurso especia implica a incidéncia das Simulas n.
283/STF e 182/STJ.

3. N&o cabe ao Superior Tribund de Justica intervir em matéria de competéncia
do STF, tampouco para prequestionar matéria congtitucional, sob pena de violar a rigida
distribuicdo de competéncia recursal disposta na Carta Magna.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (RELATOR):

Convem frisar, desde logo, que o presente recurso traduz o manifesto propdsito da parte
embargante ao reexame de matéria ja decidida e a pretensdo de que se atribuam efeitos infringentes
a0 julgado, medida que se mostra incompativdl com a natureza integrativa dos embargos de

declaracdo.

Inexistindo qualquer dos vicios de que trata o art. 535 do CPC, admitem-se como
agravo regimental os embargos declaratérios opostos a decisdo monocrética proferida pelo relator,

em nome dos principios da fungibilidede recursal e da economia processual.

No entanto, a pretensdo recursal ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada
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ser integralmente mantida por seus proprios fundamentos, assm expressos.

"Nas razdes do agravo, nada foi dito acerca da incidéncia da Simulan. 7/STJ.
Desse modo, tal fundamento, suficiente por si s6 para a manutengdo da decisdo, ndo
foi atacado, 0 que atrai os 6bices previstos nas Stmulas n. 283/STF ('E inadmissivel
0 recurso extraordin&io quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles) e 182/STJ ('E inviave o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisfo agravada).

Ante 0 exposto, n&o conheco do agravo.”

Feita a andise dos argumentos que embasam 0 agravo em recurso especia, tem-se por
plenamente corretas as conclusdes acima transcritas, tendo em vista que a fata de impugnagéo
especifica do fundamento relacionado a0 dbice da Simula n. 7 desta Corte implica 0 néo

conhecimento do agravo em recurso especia, a teor das SUmulas n. 283/STF e 182/STJ.

Ressalte-se, por fim, que ndo cabe ao Superior Tribuna de Justica intervir em matéria
de competéncia do STF, tampouco para prequestionar matéria condtitucional, sob pena de violar a

rigida distribuicZo de competéncia recursal disposta na Carta Magna.

A propésito, vegjam-se estes julgados da Corte Especid: EDcl no AgRg nos EREsp n.
1.106.553/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe de 19/8/2010; EDcl no AgRg nos EAg n.
1.202.420/MT, da minha relatoria, DJe de 26/9/2011; EDcl no AgRg nos EREsp n. 747.702/PR,
relator Ministro Massami Uyeda, DJe de 20/9/2012.

Ante o expogto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimental e

nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2011/0285086-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 122.550/ SP

Numeros Origem: 100061869377 1869372006 20061869377 5830020061869377 6226834 62268346
6226834600 99408138933050000

EM MESA JULGADO: 06/05/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D’ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RDEL SEOUTRO
ADVOGADOS : ROBERTO MARCOS DE LIMA SILVA EOUTRO(S)
RAUL DELIMA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ECDEL
ADVOGADO : TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Tutela e Curatela

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RDEL SEOUTRO
ADVOGADOS : ROBERTO MARCOSDELIMA SILVA EOUTRO(S)
RAUL DELIMA SILVA EOUTRO(S)
EMBARGADO : ECDEL
ADVOGADO . TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva
(Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



