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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.186.286 - SP (2010/0053833-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BANCO DO BRASIL SA
: CARLOS JOSE MARCIERI

RENATA CLAUDIA MARANGONI CILURZZO E OUTRO(S)
FERNANDO ALVES DE PINHO

. [TALO ARETINI EOUTRO
: FABIO SILVEIRA ARETINI E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES QUESTIONAMENTO
ACERCA DA POSSBILIDADE DE SUA EXECUCAO
PROVISORIA. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
FIXOU A  MULTA  COMINATORIA. RECURSO
PREJUDICADO.

1- Pede sau objeto 0 Recurso Especid que sudenta a
imposshilidade de execugcdo provisiria de adreintes, diante do
tréndgto em julgado da decisdo que fixou a multa cominatoria,
informado nos autos.

Recurso Especid prejudicado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

julgar prgjudicado o recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Vasco Ddla Giudina

(Desembargador convocado do TYRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o

Sr. Minisro Rdator.

Brasilia, 03 de maio de 2011(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.186.286 - SP (2010/0053833-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOSJOSE MARCIERI
RENATA CLAUDIA MARANGONI CILURZZO E OUTRO(S)

FERNANDO ALVES DE PINHO
RECORRIDO . ITALOARETINI EOUTRO
ADVOGADO . FABIO SILVEIRA ARETINI E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- BANCO DO BRASIL SA interpde Recurso Especid com fundamento
nadineaa do inciso 11 do artigo 105 da CondtituicZo Federa contra Acordéo proferido pela
Décima Nona Céamara de Direto Privado do Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo,
Reator o Des. JAMES SIANO, assm ementado (e-STJfl. 119):

CUMPRIMENTO DE SENTENCA - EXECUGCAO PROVISORIA -
Impugnacdo ao indeferimento do processamento da execucéo
provisdria, porquanto pendente recurso de apelacdo -
Descabimento - Efeito suspensivo ndo atribuido por ocasi&o do
recebimento da apelacédo - Possibilidade de execucéo provisoria
do julgado - Inexisténcia de prejudicialidade, visto que o valor
permanecera depositado a disposicdo do juizo até o transito em
julgado da sentenca - Recurso provido.

2.- Suglenta a indtitui¢éo financara Recorrente ofensa aos artigos 461, 475-
e 475-M do Codigo de Processo Civil, bem como divergéncia jurisprudencid, degando a
impaossibilidade de execucéo provisoria das astreintes antes do trangto em julgado.

Com contrarrazdes (e-STJ fls. 148/185) o recurso fa admitido na origem
(e-STJFLS. 187/188).

3.- Ante as informagdes trazidas aos autos pelo Recorrido de que ocorreu o

trangto em julgado da sentenca que fixou a multa cominatdria, determinou-se a intimacéo do
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Recorrente para que se manifeste se ainda persdiriainteresse no julgamento do Recurso.

4.- O Banco Recorrente, por sua vez, repondeu que "o trandto em julgado
da sentenca proferida na medida cautdar de exibicéo de documentos ocorreu em 11.07.2008,
moativo pelo qud, diante do contelido da decisdo monocrética de e-STJ fls. 78/80 no sentido
de protrair seus efeitos apds o trandto, conflitando com a Simula 372 STJ, requer o
prosseguimento do recurso para afastar a propriamultd’ (e-STJfl. 291).

E o rdaodrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

5.- A indituico financara Recorrente confirmou a informacéo de que
ocorreu o trangto em julgado da sentenca que fixou a multa cominatoria, todavia, consgnou

gue persiste interesse no julgamento do recurso para afagtar a propria multa

6.- Ocorre que, como anteriormente dito, a maéria posta a debate, no
presente Recurso Especid, resume-se na aegacéo de impossibilidede de execucdo provisiria
das astreintes antes do trénsito em julgado. N&o hainsurgéncia quanto ao cabimento da multa
Ou Mmesmo seu vaor, maérias cujo quesionamento sO pode, agora, ante 0 témino do
processo, com trangto em julgado, na origem, ser efetuado nos autos da execucao, por

intermédio dos ingtrumentos processuai's que houver.

7.- Patente, portanto, a auséncia de resultado préatico Ul no julgamento do

eCurso.

8.- Pdo exposto, julga-se prejudicado o Recurso Especid.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0053833-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.186.286 / SP

Numeros Origem: 200801953471 71546442 7154644201
PAUTA: 26/04/2011 JULGADO: 03/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JUAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS : CARLOS JOSE MARCIERI
RENATA CLAUDIA MARANGONI CILURZZO E OQUTRO(S)
FERNANDO ALVESDE PINHO
RECORRIDO : ITALOARETINI EOUTRO
ADVOGADO : FABIO SILVEIRA ARETINI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado o recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Vasco Ddla
Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



