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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.093 - SP (2016/0023419-1)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRAB.E SERV.DOS
PROFIS.ESP.EM SERV.NAS EMPRESAS DE TRANSP.COLETIVOS
E CARGAS - TRANSCOOPER

ADVOGADO : MAURO CAMPOS DE SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP094639
AGRAVADO : MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES
PROCURADOR . FILIPE AUGUSTO LIMA HERMANSON CARVALHO E OUTRO(S) -
SP272882
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ISS. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458 DO CPC/73.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. ATOS DA COOPERATIVA.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS E DO ESTATUTO SOCIAL DA COOPERATIVA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em 20/03/2017, que julgara
recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

IIl. Na origem, trata-se de Acdo Declaratoria de Inexisténcia de Relagdo Obrigacional
Juridico-Tributaria, ajuizada por Cooperativa, pretendendo a declaracdo de que ndo é
devedora do ISS, uma vez que suas receitas decorrem de atividades cooperativas,
salvaguardadas, portanto, pelo art. 79 da Lei 5.764/71.

lll. O Tribunal de origem deu provimento ao recurso da parte ora agravada, ao fundamento de
gue a ora recorrente extrapola a simples captacao de clientela, ndo havendo, portanto, falar
em ato cooperativo, apto a afastar a incidéncia do ISS.

IV. No caso, o acordao recorrido, ao dirimir a controveérsia, ndo expendeu qualquer juizo de
valor sobre os arts. 165 e 458 do CPC/73, invocados como violados na peticdo do Recurso
Especial. De fato, por simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do acoérdéo,
percebe-se que a tese recursal, vinculada aos citados dispositivos, tidos como violados, nao
fora apreciada, no voto condutor, sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento
a concluséo adotada pelo Tribunal de origem. Assim, é o caso de incidéncia do 6bice da
Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
nao ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada™).

V. O Tribunal de origem, a luz do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que, conforme
consignado no estatuto social da Cooperativa recorrente, esta "podera firmar contratos e
convénios, em nomes de seus Associados Cooperantes, com pessoas fisicas e juridicas, de
direito publico ou privados interessadas no trabalho destes, organizando para os mesmos a
execucdo dos servicos, de forma a atender as condi¢cbes necessarias a prestacao destes'
(artigo 3°, cabeca - folhas 37). Dai a existéncia de receitas por servicos prestados a terceiros,
a ensejar a incidéncia do ISS". Entendeu, ainda, que, "no caso 'sub examine' a propria autora
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reconhece celebrar contratos diretamente com os tomadores de servicos de seus
associados, consoante copias de notas fiscais emitidas em seu nome (folhas 104/148). Dai
por que, extrapolada a simples captacao de clientela, ndo ha falar em ato cooperativo”. Nesse
contexto, considerando a fundamentacéo adotada na origem, o acérdao recorrido somente
poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa e do estatuto
social da cooperativa, 0 que é vedado, no ambito do Recurso Especial, pelas Sumulas 5 e 7
desta Corte. Precedentes do STJ.

VI. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.093 - SP (2016/0023419-1)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
pela COOPERATIVA DE TRABALHO E SERVICOS DOS PROFISSIONAIS
ESPECIALIZADOS NAS EMPRESAS DE TRANSPORTES COLETIVOS E CARGAS -
TRANSCOOPER, em 10/04/2017, contra decisdo de minha lavra, publicada em 20/03/2017,
assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto pela
COOPERATIVA DE TRABALHO E SERVICOS DOS PROFISSIONAIS
ESPECIALIZADOS NAS EMPRESAS DE TRANSPORTES COLETIVOS E
CARGAS - TRANSCOOPER, em face de decisdo que inadmitiu o
Recurso Especial, este manejado contra acérddo do Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, assim ementado:

'‘Apelacdo. Acgdo declaratéria de inexisténcia de relagéo
juridico-tributaria. Imposto sobre servicos de qualquer natureza.
Cooperativa. Estatuto social a prever a possibilidade de a autora
firmar corn terceiros, em nome dos associados, contratos de
prestacdo de servigos. Incidéncia do imposto sobre receitas
oriundas de atos nao cooperativos. Precedentes do Superior
Tribunal de Justica. Recurso provido' (fl. 802e).

No Recurso Especial, interposto com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, alega a recorrente violacdo aos arts. 165 e
458, Il, do CPC/73, assim como ao art. 79, paragrafo Unico, da Lei
5.764/71.

Assevera que realiza ato de cooperativo tipico, assim como repassa a
mensalmente aos associados 0s valores correspondentes aos servigos
gue estes prestam aos usuarios, apdés deduzidas as despesas
administrativas.

Aduz que ndo presta quaisquer servicos a terceiros.

Contrarrazdes apresentas (fls. 837/842¢).

Alirresignacdo ndo merece prosperar.

Verifica-se, de plano, que os arts. 165 e 458, Il, do CPC/73,
dispositivos legais tidos por violados, n&do foram examinados pela
Corte de origem, nem na forma implicita, bem como as teses
recursais apresentada pelo recorrente ndo foram debatidas pelo
Orgdo Julgador de origem, inviabilizando o exame dos temas
constante nas razbes do Recurso Especial, diante da auséncia do
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devido prequestionamento, atraindo, ao caso, a incidéncia, por
analogia, da Sumula 211 do STJ.
Nesse sentido, confiram-se julgados da Segunda Turma do STJ:

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
TESE RECURSAL NAO DEBATIDA. SUMULAS 282 E 356/STF.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE
CARATERIZADA.

1. A tese recursal da agravante de que se aplica ao
redirecionamento da execuc¢édo fiscal o prazo prescricional
de cinco anos para a citagdo dos soOcios a comecar da
constatacdo do encerramento irregular da pessoa juridica
néo foi apreciada pelo Tribunal de origem, o que caracteriza
a auséncia de prequestionamento e inviabiliza o acolhimento
do recurso especial, nos termos das Sumulas 211/STJ e 356
do STF.

2. Na situacdo em apreco, o simples fato da Corte recorrida
ter feito mencéo areferida tese da agravante no relatorio do
acorddo recorrido ndo apresenta o condao de satisfazer
juridicamente a pretensao recursal fazendaria, pois somente
existe o prequestionamento quando o Tribunal de origem
emite juizo de valor sobre a matéria posta a decidir, o que
ndo representa a hipotese dos autos.

3. E de cinco anos da citacdo da pessoa juridica o prazo para o
redirecionamento da execucdo contra 0s soécios, sob pena de
tornar imprescritivel a divida fiscal. Precedentes.

4. No caso concreto, conforme exposto nas razdes do recurso
especial (e-STJ fl. 140), ocorrida a citagcdo da empresa 04/02/02 e
tendo sido postulada a inclusdo dos socios no polo passivo da
demanda apds o transcurso de 05 (cinco) anos desse ato inicial de
notificacdo, caracteriza-se a prescrigao intercorrente.

5. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no Ag 1.246.859/SP,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de
10/02/2010).

'TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS DISPOSITIVOS DE LElI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ.
ANALISE DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME.
SUMULA 280/STF.

1. Inexiste violagcdo do art. 535 do CPC/73 quando a prestacéo
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.
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2. Quanto a alegada violagcdo dos arts. 47, 52, 1l, e 68 da Lei
11.101/05, bem como dos arts. 155-A, 88 3° e 4° e 186 do CTN,
ndo houve o prequestionamento da questéo, razdo pela qual
incide a Sumula 211 desta Corte.

3. N&o configura contradicdo afirmar a falta de
prequestionamento e afastar indicagcao de afronta ao art. 535
do Cddigo de Processo Civil/73, uma vez que ¢é
perfeitamente possivel ao julgado se encontrar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a
causa a luz dos preceitos juridicos desejados pelas partes.
Precedentes.

4. Hip6tese em que o Tribunal de origem, ao analisar a
controvérsia, fundamentou-se em interpretacéo de lei local, o que
atrai a incidéncia da Sumula 280/STF.

Agravo interno improvido' (STJ, Agint no AREsp 805.315/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
21/06/2016).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO FUNDADO NA PROVA DOS AUTOS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF.

1. Na via especial, ndo cabe a andlise de tese recursal que
demande a incursdo na seara fatico-probatoria dos autos.
Incidéncia da orientacao fixada pela Sumula 7 do STJ.

2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por
contrariados ndo foram objeto de anélise pelo Tribunal de
origem. Desse modo, carece o tema do indispenséavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial, razéo
pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que
preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
REsp 1.504.182/AL, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora
Convocada TRF 3%/Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de
16/05/2016).

No mais, a Corte de origem negou a pretensdo da recorrente, com base
nos seguintes fundamentos:

'‘No caso 'sub examine' a propria autora reconhece celebrar
contratos diretamente com os tomadores de servicos de seus
associados, consoante copias de notas fiscais emitidas em seu
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nome (folhas 104/148). Dai por que, extrapolada a simples
captacdo de clientela, ndo ha falar em ato cooperativo' (fl. 805e).

Com efeito, ndo cabe, ao STJ, em Recurso Especial, alterar o
entendimento adotado pela Corte de origem, que € soberana na
analise das provas dos autos, para que possa prevalecer o
entendimento da ora recorrente, pois demandaria,
necessariamente, o revolvimento do acervo probatério dos
autos, o que é inviavel diante da incidéncia das Sumulas 5 e 7 do
STJ, respectivamente: 'A simples interpretacdo de clausula
contratual ndo enseja Recurso Especial' e 'a pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial'.

A proposito, confiram-se os seguintes julgados:

'TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COOPERATIVA. ATOS NAO
COOPERATIVOS. INCIDENCIA. PIS E COFINS. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que os atos cooperativos tipicos - assim entendidos
aqueles praticados entre as cooperativas e seus associados ou
entre os associados e as cooperativas, ou entre cooperativas, para
a consecucdo dos objetivos sociais - ndo geram receita ou lucro,
consoante disposto no art. 79, paragrafo unico, da Lei 5.764/1971.
2. No caso sub judice, o Tribunal de origem, soberano na
analise dos fatos e das provas, concluiu que os atos
praticados pela cooperativa constituem atos néo
cooperados, decorrentes de contratos de prestacdo de
servigos firmados com terceiros a serem realizados pelos
seus médicos cooperados. Rever tal entendimento encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido' (STJ, EDcl no REsp
1.382.587/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 04/08/2015).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. ATOS NAO COOPERATIVOS. PIS. COFINS.
INCIDENCIA.

1. Consoante o0s pressupostos faticos fixados pela Corte de
Origem, 0 que estd em exame sdo contratos de prestacado de
servicos firmados pela cooperativa com terceiros.

2. A discussao a respeito da correta percepcdo da situacao
fatica € vedada em sede de recurso especial, por incidéncia
da Sumula n. 7/STJ: 'A pretensdo de simples reexame de
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prova ndo enseja recurso especial'. Do mesmo modo, a
Sumula n. 5/STJ veda o exame de clausulas contratuais: 'A
simples interpretagdo de clausula contratual n&o enseja
recurso especial'’. De observar que n&o houve a
interposicao do especial pela violagdo ao art. 535, do CPC, a
possibilitar o retorno dos autos a origem a fim de que fosse
corrigida a percepcao fatica da causa.

3. Desse modo, o especial somente pode ser julgado tendo por
parametro 'contratos de prestacdo de servicos firmados pela
cooperativa com terceiros'. Consoante farta jurisprudéncia, tais
contratos ndo implicam em atos cooperativos. Precedentes: recurso
especial representativo da controvérsia REsp. n. 58.265 / SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.12.2009; AgRg
no REsp 1.136.552/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 18/02/2014.

4. Agravo regimental n&o provido' (STJ, AgRg no AREsp
577.471/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 10/11/2014).

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, Il, b, do
RISTJ, conheco do Agravo para, desde logo, negar provimento ao
Recurso Especial” (fls. 884/889¢).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Ficou demonstrado no Recurso Especial interposto que o v. acordao
recorrido € nulo, ante a auséncia de fundamentacéo, restando violados
0s artigos 165 e 458, inciso I, do CPC/1973 (vigente a época):

(...)

No entanto, a Exma. Sra. Ministra Relatora ndo analisou a questdo
relativa a nulidade do v. acérdéo, por entender que a matéria ndo estaria
prequestionada, pois os dispositivos legais tidos por violados néo teriam
sido examinados pela Corte de origem.

Ocorre que, tratando-se de matéria de ordem publica (que pode,
inclusive, ser conhecida de oficio), o requisito do prequestionamento
deve ser flexibilizado, conforme defendido pelo Exmo. Ministro Napole&o
Nunes Maia Filho no julgamento do Agravo Interno no Recurso Especial
n°® 1.321.876/RN (publicado em 22/02/2017):

(...)

Vale lembrar que, ao reformar a r. sentenca, os nobres julgadores a quo
deixaram de declinar os fundamentos das questbes féticas, tendo se
baseado em meras suposic¢oes.

Dessa forma, analisando unicamente o Estatuto Social da AGRAVANTE,
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concluiram que a mesma poderia firmar contratos e convénios, em nome
de seus associados cooperantes, com pessoas fisicas e juridicas, de
direito publico ou privado, interessadas no trabalho destes, organizando
para 0s mesmos a execucdo dos servicos, de forma a atender as
condi¢cbes necessarias a prestacdo destes. Dai a suposta existéncia de
receitas por servigos prestados a terceiros, a ensejar a incidéncia do ISS

No entanto, ndo consta no v. acorddo os fundamentos que levaram os
dignos julgadores a conclusdo de que o0s servicos prestados pela
AGRAVANTE seriam atos néo cooperativos.

Repita-se que r. sentenca, baseada nas provas produzidas nos autos,
concluiu que a AGRAVANTE, de fato, ndo presta servigcos as empresas
privadas e que sua forma de atuagéo estd em conformidade com o objeto
préprio das cooperativas de servicos (fl . 593).

Assim, ndo poderia o E. Tribunal de origem inverter o resultado da
demanda, sem analisar as questfes de fato. Nesse sentido:

(...)

Diferentemente do que entendeu a Exma. Ministra Relatora, o julgamento
do Recurso Especial ndo implica o reexame de clausula contratual nem
das provas produzidas nos autos. Portanto, ndo se verifica a incidéncia
das Sumulas 5 e 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Isso porque os n. julgadores a quo decidiram pela incidéncia do ISS com
base, unicamente, no Estatuto Social da cooperativa, em
desconformidade com as provas existentes nos autos, de que a
AGRAVANTE efetivamente realiza atos cooperativos com exclusividade.
Com efeito, o v. acordao recorrido carece de fundamentacao, pois deixou
de analisar as provas existentes nos autos, utilizando como Unico
argumento clausula do Estatuto Social que prevé que a AGRAVANTE
'poderia’ celebrar contratos com terceiros ndo associados, em nome dos
cooperados.

Verifica-se que o E. Tribunal de origem decidiu de forma contraria a
pericia judicial realizada nos autos, sem motivar sua decisdo com
nenhum fundamento de ordem técnica que pudesse infirmar as
conclusdes do laudo pericial.

Ocorre que, conforme consignado na r. sentenca de primeira instancia, a
AGRAVANTE pratica atos cooperados com exclusividade, estando, por
consequéncia, desobrigada ao recolhimento de ISS, diante de sua néo
incidéncia.

Ora, a previsdo contida em clausula de Estatuto Social ndo é suficiente
para, automaticamente, concluir pela incidéncia do imposto.

A incidéncia (ou ndo) do ISS depende das atividades efetivamente
realizadas pela cooperativa, ndo bastando mera previsdo contratual. In
casu, o laudo pericial produzido nos autos, que serviu de fundamento
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para a r. sentenca de primeira instancia, demonstrou que a AGRAVANTE
desenvolve atos cooperativos com exclusividade.

Constou no v. acérdao que a 'autora reconhece celebrar contratos
diretamente com os tomadores de servi¢cos de seus associados'.
Trata-se, no entanto, de mera intermediacdo , sem fins lucrativos, o que
nao retira da operacao os caracteres do ato cooperativo.

Com efeito, a concluséo do v. acérdao viola o artigo 79 e paragrafo Unico
da Lei n° 5.764/71, porque permite a tributacdo de operacdo que,
verdadeiramente, constitui ato cooperativo.

Alias, o entendimento desse Colendo Superior Tribunal de Justica é
justamente no sentido de que 'a cooperativa, quando serve de mera
intermediaria entre seus associados (profissionais) e terceiros, que usam
do servico médico, estd isenta de tributos, porque exerce atos
cooperativos (art. 79 da Lei n. 5.764/71) e goza de nao-incidéncia' (REsp
727.091; REsp 215.311).

Também decidiu essa Corte Superior que, no caso das cooperativas de
servicos, 'a receita tributavel ndo abrange os valores pagos ou
reembolsados aos cooperados, haja vista ndo constituirem parte do
patriménio da Cooperativa’, conforme REsp 875388.

Na hipétese dos autos, os valores recebidos pela AGRAVANTE sé&o
repassados aos cooperados, e ndo constituem patriménio da
cooperativa, ndo havendo, portanto, receita tributavel.

Todas essas questdes foram exaustivamente discutidas nos autos, desde
a peticao inicial, sendo, inclusive, objeto de pericia judicial, porém foram
totalmente ignoradas no v. acordao recorrido.

A esséncia da atividade da AGRAVANTE é a realizacdo do ato
cooperativo, adequadamente definido pelo artigo 79 da Lei n°® 5.764/71:
(...)

Portanto, compete a AGRAVANTE, por expressa determinacao legal, a
realizacdo do ato cooperativo, por evidente, ndo presta servi¢cos, e muito
menos possui preco o ato cooperativo que realiza, sendo as suas
‘despesas cobertas pelos associados mediante rateio na proporcéo
direta da fruicdo dos servicos' (artigo 80 da Lei n® 5.764/71).

Por conseguinte, a AGRAVANTE simplesmente repassa mensalmente
aos associados os valores correspondentes aos servicos que estes
prestam aos usuarios (sobras liquidas), ap6s deduzidas as despesas
administrativas. Anualmente, é realizada apuracao final da participacao
de cada cooperado, o que se denomina 'correcdo de preco' ou da
producao recebida mensalmente pelos socios.

Portanto, a atividade da AGRAVANTE néo é prestar servigos a terceiros,
mas sim organizar a prestacdo dos servigcos de seus associados. Os
associados sdo os verdadeiros e Unicos prestadores de servicos.
Portanto, apenas os associados podem ser considerados contribuintes
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do ISS.

Veja-se que todos os fatos alegados pela AGRAVANTE forem
confirmados pela prova pericial (fls. 562/573, 592/594), razdo pela qual a
acdao foi julgada PROCEDENTE em primeira instancia.

Assim, restou consignado na r. sentenca que:

(...)

Realmente, a AGRAVANTE realiza ato cooperativo, sobre o qual ndo
incide I1SS" (fls. 897/903e).

Por fim, requer "seja DADO PROVIMENTO ao presente Agravo Interno para,
reformando a r. decisdo monocratica proferida pela Exma. Sra. Ministra Assusete Magalhaes,
DAR PROVIMENTO ao Recurso Especial interposto, para reconhecer a nulidade do v.
acordao recorrido, pela violagéo aos artigos 165 e 458, Il, do CPC/73, determinando o retorno
dos autos ao E. Tribunal de Justica de S&o Paulo para nova deciséao, ou, no meérito, reformar
0 v. acordao, mantendo na integra a r. sentenga de primeira instancia” (fl. 903e).

Intimada (fl. 904e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao (fl. 906e).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.093 - SP (2016/0023419-1)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante o0s
argumentos da parte agravante, as razfes deduzidas neste recurso ndo sdo aptas a
desconstituir os fundamentos da deciséo atacada, que merece ser mantida.

Trata-se, na origem, de Acdo Declaratéria de Inexisténcia de Relacao
Obrigacional Juridico-Tributaria, ajuizada pela COOPERATIVA DE TRABALHO E SERVICOS
DOS PROFISSIONAIS ESPECIALIZADOS NAS EMPRESAS DE TRANSPORTES
COLETIVOS E CARGAS - TRANSCOOPER em face da FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO
DE MOGI DAS CRUZES, pretendendo a declaracao de que ndo é devedora do ISS, uma vez
gue suas receitas decorrem de atividades cooperativas, salvaguardadas, portanto, pelo art.
79 da Lei 5.764/71.

Julgado procedente o pedido (fls. 743/746e), foi interposta Apelagdo, que restou
assim decidida:

"O recurso merece provido.

Com efeito.

Apesar de tratar-se a apelada de sociedade cooperativa, sem fins
de lucro, regulada pela Lei 5.764/71, nem todos 0s seus atos
podem ser conceituados como cooperativos. E sobre receitas
provenientes dos que ndo se revistam dessa natureza, porém
constituam prestacédo de servi¢cos a terceiros, ha de incidir o ISS,
nos termos do artigo 87 da Lei 5.764/71, 'in verbis":

'‘Art. 87. Os resultados das operac¢des cooperativas com hao
associados, mencionados nos arts. 85 e 86, serdo levados a conta
do 'Fundo de Assisténcia Técnica, Educacional e Social' e serdo
contabilizados em separado, de molde a permitir calculo para
incidéncia de tributos.'

O estatuto social da demandante revela que '‘para o cumprimento
de seus objetivos a TRANSCOOPER poderd firmar contratos e
convénios, em nomes de seus Associados Cooperantes, com
pessoas fisicas e juridicas, de direito publico ou privados
interessadas no trabalho destes, organizando para 0s mesmos a
execucdo dos servicos, de forma a atender as condicdes
necessarias a prestacao destes' (artigo 3°, cabeca - folhas 37). Dai
a existéncia de receitas por servicos prestados a terceiros, a
ensejar aincidéncia do ISS.
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Consabido que sociedades como a autora praticam atos cooperativos,
em beneficio de seus associados - prestadores de servi¢cos de transporte
coletivo e de carga - mas também atos ndo cooperativos. Quanto a
estes, dlvida inexiste de que sobre a respectiva receita incide o ISS.
Assim é porque a relagdo entre a cooperativa e terceiros, tomadores de
servicos dos cooperados, ndo € ato cooperativo puro, na expressao do
artigo 79, 'caput’, da Lei 5.764/71, antes constitui intermediacdo para a
prestacdo de servigos remunerados.

A posicado aqui adotada conta com o beneplécito do Superior Tribunal de
Justica, conforme ementas dos seguintes julgados em casos analogos:
(...)

No caso 'sub examine' a prépria autora reconhece celebrar
contratos diretamente com os tomadores de servigcos de seus
associados, consoante cépias de notas fiscais emitidas em seu
nome (folhas 104/148). Dai por que, extrapolada a simples
captacao de clientela, ndo ha falar em ato cooperativo.

Vale lembrar, neste passo, o escdlio de Kiyoshi Harada:

(...)

Registre-se, por fim: ndo se cuida de bitributar. Trata-se, mui
diversamente, de proclamar a incidéncia do imposto em andlise sobre
rendas provenientes da prestacdo de servigcos de intermediagcdo entre os
associados da autora e terceiros.

Em epitome: a exacdo afigura-se legitima, sem eivas a inquina-la.
Cumpre agasalhar a pretensao recursal.

Posto isso, da-se provimento ao apelo: julga-se improcedente o pedido e
invertem-se os 6nus do sucumbimento” (fls. 803/806e).

Nao foram opostos Embargos de Declaracao.
Nas razbes de seu Recurso Especial, a parte ora agravante alegou violacéo
aos arts. 165 e 458, I, do CPC/73 e 79 da Lei 5.764/71. Para tanto, afirmou que:

"(...) compete a recorrente, por expressa determinacéo legal, a realizacdo
do ato cooperativo, por evidente, ndo presta servicos, e muito menos
possui preco o0 ato cooperativo que realiza, sendo as suas 'despesas
cobertas pelos associados mediante rateio na proporcdo direta da
fruicdo dos servicos' (art. 80, da Lei 5764).

Por conseguinte, a recorrente simplesmente repassa mensalmente aos
associados os valores correspondentes aos servigos que estes prestam
aos usuarios (sobras liquidas), ap6s deduzidas as despesas
administrativas. Anualmente é realizada apuracao final da participacéo de
cada cooperado, o0 que se denomina correcdo de preco ou da producédo
recebida mensalmente pelos sdcios.

Portanto, a atividade da recorrente ndo é prestar quaisquer servigos a
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terceiros, mas sim organizar a prestacdo dos servicos de seus
associados. Estes verdadeiros e Unicos prestadores de servigos. Assim,
com essa forma de atuagédo, somente os associados da recorrente, pelo
exercicio da atividade profissional que o0s vinculam a cooperativa de
trabalho podem ser considerados legalmente contribuintes do imposto
sobre servigos - ISS.

Foi produzida prova pericial (fl. 562/573, 592/594), a qual corroborou
todos os fatos alegados, tendo a sentenca de primeira instancia julgado
a acdo procedente analisando todo o conjunto probatério realizado.

(...)

Nao ha duvidas de que o v. Acérdao violou o que dispbe o artigo 79 da
Lei n. 5.764/71, pois a mera suposicdo serve como fundamento da
sentenca, requisito essencial para sua validade.

(...)

Conforme anteriormente destacado, o v. Acérdao recorrido reformou a r.
Sentengca que havia julgado procedente a acdo, sem declinar os
fundamentos das questdes falicas, pois baseou-se em meras suposicoes.
E que, analisando o Estatuto Social da recorrente concluiu que a mesma
poderia firmar contratos e convénios, em nomes de seus Associados
Cooperantes, com pessoas fisicas e juridicas, de direito publico ou
privados interessadas no trabalho destes, organizando para os mesmos
a execucao dos servigos, de forma a atender as condicfes necessarias a
prestacdo destes' (artigo 3°, cabeca - folhas 37). Dai a existéncia de
receitas por servigos prestados a terceiros a ensejar a incidéncia do ISS.
No entanto, lendo e relendo o v. Acdérddo ndo se verificam os
fundamentos que levaram os dignos Julgadores a conclusdo de que os
servicos prestados a recorrida seriam atos ndo cooperados.

Com efeito, a r. Sentenca, baseada nas provas produzidas nos autos,
concluiu que a recorrente, de fato, ndo presta servicos as empresas
privadas e que sua forma de atuacao estd em conformidade com o objeto
préprio das cooperativas de servicos (fl. 593).

Assim, ndo poderia o Egrégio Tribunal de origem inverter o resultado da
demanda, com base em meras suposigoes.

(...)

Importante notar que as fls. 567/568 encontra-se lista de notas fiscais
emitidas no periodo de novembro/2001 a outubro/2002. Foram
realizados depositos judiciais para evitar a execucédo do tributo (fl. 103 e
ss). Constou no item '33' da peticdo inicial que a recorrida exige
pagamento de ISS sobre servicos de limpeza, manutencdo e
conservacdo de imOveis que teriam sido prestados pela recorrente e até
mesmo sobre o valor das despesas cooperativa, objeto de rateio a que
se refere o art. 80 da Lei n° 5.764/71. Foi produzida prova pericial (fls.
562/573, 592/594), foi apresentado laudo do assistente técnico da
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recorrente (fl. 575/584) Assim, mais uma vez, ndo poderia o v. Acordao
inverter o resultado da demanda, sem analisar e fundamentar as
questbes faticas. E se a recorrente poderia praticar atos nao
cooperativos, deveria o c. Colendo Tribunal de origem esclarecer quais
atos foram praticados e porque entendeu que tais atos sdo classificados
como nao cooperativos.

Com efeito, invertendo a sentenca de procedéncia que estava
fundamentada em provas produzidas nos autos, ndo poderia a c. Camara
de origem, julgar a acdo improcedente sem apresentar a necessaria
analise das questdes féticas.

Isso porque o0 acorddo ndo pode ser fundamentado em suposi¢cdes, sob
pena de nulidade” (fls. 817/823e).

Assim, conforme destacado na decisdo agravada, os arts. 165 e 458, I, do
CPC/73, tidos por violados, ndo foram prequestionados, pelo que é o caso de incidéncia do
Obice da Stimula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando néo ventilada, na decisao recorrida, a questao federal suscitada™).

Isso porque, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a quest&o controvertida para o Tribunal. E necessario que a causa tenha
sido decidida a luz da legislacao federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor
sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada, interpretando-se a
sua aplicacdo ou n&o ao caso concreto.

Nesse contexto, por simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do
acordao, percebe-se que as teses recursais vinculadas aos dispositivos tidos como violados
ndo foram apreciadas no voto condutor, sequer de modo implicito, ndo tendo servido de
fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem. A propdsito, a reiterada
jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. ICMS.
MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
EXEGESE DO ARTIGO 1° DA LElI 12.016/2009. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
APROVEITAMENTO DO CREDITO DE ICMS. LEGISLACAO LOCAL.
SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. 'A configuracdo do prequestionamento pressupbe debate e
decisédo prévios pelo colegiado, ou seja, emissédo de juizo sobre o
tema. Se o tribunal de origem nao adotou entendimento explicito
a respeito do fato jurigeno veiculado nas razdes recursais,
inviabilizada fica a analise sobre a violacdo dos preceitos
evocados pela recorrente.' AgRg no REsp 1461948/PA, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
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23/09/2015.

2. A Corte de origem, ao apreciar a controvérsia, fundamentou sua
decisdo com base na interpretacéo da legislacéo local, o que inviabiliza a
apreciacdo da questdo em sede de recurso especial. Incidéncia da
Sumula 280/STF.

3. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 965.550/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
22/02/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 39, § 2° E 40 DA LEI N.
12.865/13. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 282/STF.
VIOLACAO AO ART. 150, Il, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA DO STF. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

I — E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo Tribunal a
guo impede o0 acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos
termos da Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal.

Il - E entendimento pacifico desta Corte que o recurso especial possui
fundamentacdo vinculada, n&o se constituindo em instrumento
processual destinado a examinar possivel ofensa a norma Constitucional.
IV — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

V — Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.628.300/RS, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
02/03/2017).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO FUNCIONAL
DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS. PRESCRIQAO DO
FUNDO DE DIREITO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE
RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF. CORRETA APLICAGAO
DA LEGISLA(;AO FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdao no aco6rddo atacado. Inexistindo esta
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circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Sdmula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
26/6/2013).

(-..)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/02/2014).

Ademais, vale destacar que, mesmo se tratando de nulidades absolutas e
condi¢des da acao, enfim, matéria de ordem publica, € imprescindivel o prequestionamento,
pois este é exigéncia indispensavel ao conhecimento do recurso especial. Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. CONTRATACAO TEMPORARIA. RENOVACOES
SUCESSIVAS. FGTS. COBRANGCA DE DEPOSITOS. PRESCRICAO.
PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. JULGAMENTO PROFERIDO
PELO STF NO ARE 709.212/DF. INOVACAO PROCESSUAL.
DESCABIMENTO DO EXAME. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE.

1. O STF, no julgamento do ARE 709.212/DF, em repercussdo geral,
estabeleceu que ndo é trintenario, e sim quinquenal, o prazo
prescricional para a cobranca de valores ndo depositados no FGTS.
Impds, contudo, efeitos prospectivos a essa solucdo, definindo o
seguinte: 'Para aqueles cujo termo inicial da prescricdo ocorra apés a
data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco
anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja
esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do
termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisao'.

2. Datado o contrato de trabalho, sucessivamente renovado, de
12/10/2000, conforme o acérddo recorrido, ndo se configurard a
prescricdo antes de 13/11/2019.

3. A alegacdo pertinente a necessidade de observancia do prazo bienal
para o ajuizamento da acdo trabalhista n&o foi trazida no recurso
especial, mas apenas nos embargos de declaracdo opostos com a
decisdo monocratica. Sua apresentacdo a destempo configura inovagao
recursal.

4. Conforme a orientacdo pacifica desta Corte Superior, matéria
de ordem puablica também deve cumprir o requisito do
prequestionamento. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint nos EDcl no
REsp 1.526.220/MT, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
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DJe de 17/10/2017).

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. APLICACAO DOS TETOS DAS EC 20/1998 E
41/2003. INTERESSE DE AGIR. 'BURACO NEGRO'. AUSENCIA DE
INDICA(;AO DE DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.
MATERIA NAO ABORDADA NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 211
DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7 DO STJ.

1. Em homenagem ao principio tempus regit actum, o Superior Tribunal
de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo € aquela vigente a data da
publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o0 sucumbente tem a
ciéencia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento
jurisdicional que pretende combater (AgRg no AREsp 814.494/PR,
Relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, DJe 18/4/2016).

2. O recurso encontra-se deficientemente fundamentado, porquanto o
recorrente ndo indicou os dispositivos de lei federal porventura violados,
0 que atrai a incidéncia do verbete 284 da Sumula do STF.

3. A Corte de origem ndo se pronunciou expressamente sobre a
auséncia de interesse de agir, e a parte ndo lancou méo de Embargos de
Declaracéo. Incide, pois, o Enunciado 211 do STJ e, analogicamente, o
282 do STF, ante a total auséncia de prequestionamento.

4. O STJ consolidou que as matérias ndo prequestionadas, ainda
gque de ordem publica, ndo merecem ser apreciadas por meio de
Recurso Especial. Precedentes, entre outros: REsp 1.637.854/SP,
Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 7/3/2017;
Agint no AREsp 211.228/PE, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 17/3/2017; Agint no AREsp 899.431/RJ,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 20/3/2017, e
Agint no AREsp 871.271/SP, Relator Ministro Raul Aradjo, Quarta
Turma, DJe 15/3/2017.

5. Caso dele se conhecesse, 0 Recurso ndo seria necessariamente
provido, pois o STF, no RE 564.354, ndo impds qualquer limitagdo
temporal, em razédo da data em que foi concedido o beneficio (DIB), para
o reconhecimento do direito a readequacdo dos valores da prestacao
mensal diante da majoracdo do teto previdenciario nas Emendas
Constitucionais 20 e 41.

6. Independente da data da sua concessdo, a determinagdo para a
referida readequacao esta condicionada a demonstracdo nos autos de
gue o seu valor tenha sofrido limitacdo devido aos tetos entdo vigentes,
inexistindo fundamento, portanto, para obstar peremptoriamente a
revisdo pleiteada quanto aos beneficios concedidos entre 5 de outubro
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de 1988 e 5 de abril de 1991, no periodo comumente chamado de
‘buraco negro', diante do estabelecido no artigo 144 do mesmo diploma.
7. Assim, quanto ao interesse de agir, modificar a conclusdo a que
chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese do recorrente,
demanda reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, é inviavel em
Recurso Especial, sob pena de violagdo da Sumula 7 do STJ: 'A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

8. Recurso Especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.663.648/ES, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/06/2017).

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE
LEGISLAQAO SUPERVENIENTE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
REQUISITO CONSTITUCIONAL DO PREQUESTIONAMENTO. MATERIAS
DE ORDEM PUBLICA.

1. Para a apreciacdo de matéria pelo STJ no julgamento de recurso
especial, € necesséario ter havido o efetivo debate da legislacédo
infraconstitucional no Tribunal de origem.

2. Nao cabe a apreciacdo de direito superveniente invocado pela parte
somente em recurso especial e no STJ, em face do ndo cumprimento do
requisito constitucional do prequestionamento.

3. A exigéncia do prequestionamento prevalece também quanto
as matérias de ordem publica.

4. Embargos de divergéncia rejeitados" (STJ, EREsp 805.804/RS, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe de
01/07/2015).

No mais, ao contrario do que pretende fazer crer a parte agravante, a leitura do
voto condutor do acdrdao recorrido — integralmente reproduzido acima —, notadamente dos
trechos destacados em negrito, revela que o Tribunal de origem decidiu — com base no
estatuto social da cooperativa e no conjunto fatico-probatorio dos autos — que a parte
recorrente "extrapola a simples captacao de clientela”, ndo havendo falar em ato cooperativo,
apto a afastar a incidéncia do ISS.

Assim, a inversdo do julgado exigiria, inequivocamente, interpretacdo do
estatuto social da Cooperativa e incursdo na seara fatico-probatéria dos autos, providéncias
vedadas, em Recurso Especial, nos termos das Sumulas 5 e 7/STJ.

Em sede doutrinéria, o jurista Roberto Rosas assim comenta a aludida Sumula
7/STJ (Direito Sumular, 122 ed., Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2004, p. 342):

"A pretensdo de simples reexame de prova hao enseja recurso especial.'
O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria juridica. A razao
dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa postulacdo,
deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da prova.
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Objetiva-se, assim, impedir que as Cortes Superiores entrem em limites
destinados a outros graus. Em verdade, as postulacdes séo apreciadas
amplamente em primeiro grau, e vao, paulatinamente, sendo restringidas
para evitar a abertura em outros graus".

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. COOPERATIVA. ATOS NAO COOPERADOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. APLICACAO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Caodigo de Processo Civil de 2015.

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
assentou que a ora Recorrente recebe valores oriundos de atos
ndo cooperados, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do
Obice contido na Sumulan. 7/STJ.

lll - E incabivel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, quando incidente na hipétese a Sumula n. 7/STJ.

IV - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

V - Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.640.147/SC, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
20/03/2017).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COOPERATIVA. ATOS NAO
COOPERATIVOS. INCIDENCIA. PIS E COFINS. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que o0s atos cooperativos tipicos - assim entendidos aqueles
praticados entre as cooperativas e seus associados ou entre oS
associados e as cooperativas, ou entre cooperativas, para a consecucao
dos objetivos sociais - ndo geram receita ou lucro, consoante disposto no
art. 79, paragrafo Unico, da Lei 5.764/1971.

2. No caso sub judice, o Tribunal de origem, soberano na anélise
dos fatos e das provas, concluiu que os atos praticados pela
cooperativa constituem atos n&do cooperados, decorrentes de
contratos de prestacdo de servicos firmados com terceiros a
serem realizados pelos seus médicos cooperados. Rever tal
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entendimento encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, EDcl no REsp 1.382.587/ES,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
04/08/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.
E como voto.
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PROCURADOR . FLIPE AUGUSTO LIMA HERMANSON CARVALHO E OUTRO(S) -
SP272882

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ISS - Imposto sobre Servigos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRAB.E SERV.DOS PROFISESP.EM
SERV.NAS EMPRESAS DE TRANSP.COLETIVOS E CARGAS -
TRANSCOOPER

ADVOGADO : MAURO CAMPOS DE SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP094639

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES

PROCURADOR : FILIPE AUGUSTO LIMA HERMANSON CARVALHO E OUTRO(S) -
SP272882

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



