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R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : RODRIGO CORREA GODOY

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: RODRIGO CORREA GODOY

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES (PRESO)

EMENTA
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. MOTIVACAO INIDONEA. FALTA DE INDICACAO
DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
1. A prisdo processua deve ser decretada no caso de situagdes extremas, em
meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto € instrumento
posto a cargo da jurisdicéo e reclama, antes de tudo, respeito a liberdade. In
casu, limita-se 0 magistrado a mencionar a gravidade abstrata dos delitos, sem
demonstrar motivaco idénea.
2. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva, sem preuizo de que
outras medidas cautelares possam ser aplicadas ou até mesmo novo decreto
segregatério sgja expedido, desde que fundamentadamente.
ACORDAO

A Sexta Turma, por maioria, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos

do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acérdéo. Vencidos os
Srs. Minigros Relator e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP).Votaram
com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura 0s Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 340.954 - SP (2015/0285760-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : RODRIGO CORREA GODOY

ADVOGADO : RODRIGO CORREA GODOY

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):

Trata-se de habeas corpus no qud busca-se a revogacdo da prisfo preventiva sob a
degativa de ndo estarem presentes 0s requisitos autorizadores.

O paciente, TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES, fai denunciado pela prética
do cimetipificado no artigo 33, caput, da Le 11.343/06.

Liminer indeferida

Com informagbes.

Parecer da Sub-Procuradoria Gerd da Republica pela extinggdo do writ sam
resolucéo do mérito, com a concessdo da ordem de dficio.

Na origem, a acéo pend esta em fase de defesa prévia, conforme informactes
processuais eetronicas em 18/1/2016.

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):
A impetracdo ataca 0 decreto de prisio preventiva que fol assm disposto (fl. 38):

"Vistos.

Acusado preso em flagrante delito pela prética, em tese, do crime
de tréfico de entor pecentes.

Manifestaram-se MP e Defensoria Publica.

Encontramrse presentes 0s requisitos necessarios para a
convolacao da prisdo em flagrante em preventiva.

O crime em tese praticado pelo acusado é gravissimo, equiparado
aos hediondos. A prisdo cautelar encontra respaldo na interpretacdo da
Constituicdo Federal que veda a benesse aos delitos tidos inafiancaveis. Por
outro lado, a primariedade, a auséncia de antecedentes e ocupacao licita ndo
representam garantia automatica de liberdade provisoria (Nesse sentido STJ
HC 184.663/MG; HC 152.345/P, dentre inimeros outros). Necessidade e
adegquacdo da medida igualmente presentes. Isso porque, o crime de tréafico de
entor pecentes, como sabido, é daqueles que vem assombrando a comunidade
ordeira, destruindo familias e fomentando a prética de indmeros outros,
principalmente aqueles contra o patrimonio, perpetrados pelos usuarios, na
anda de adquirirem mais droga. H4, pois, necessdade da custédia para
acautelamento do meio social Nesse sentido; STJ HC 147.019/SP; STF HC
103.399; STF HC 101.132; STF HC 94.872, dentre outros precedentes. Trata-se
da protecéo eficiente de bem juridico relevante, considerando-se o grau de
desagregacao social que a mercancia de entorpecentes acarreta atualmente na
sociedade.

Ainda, eventual alegacdo de possibilidade de cumprimento em
regime diverso do fechado se mostra, neste momento, prematura. Por fim, as
demais medidas cautdlares inscritas no Codigo de Processo Penal ndo se
mostram hébeis e suficientes a promover o restabelecimento da paz social,
sendo a prisdo cautelar a que mais de adequa ao caso concreto, levando-se em
conta 0 que acima delineado.

Verifica-se, ainda, a existéncia de indicios suficientes de autoria e
prova da materialidade delitiva de forma a, também, autorizar a convolagéo da
prisdo em flagrante. No presente caso, policiais receberam informagdo sobre a
traficancia, com a descricdo do agente e do ponto onde o entorpecente ficaria
escondido. No local, abordaram o acusado e apreenderam com ee dinheiro e
um celular. No ponto indicado 34 involucros de droga.

Dessa forma, presentes os requisitos do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal e em obediéncia ao disposto no artigo 310, I, da mesma L,
CONVERTO a prisdo em flagrante do acusado TARCISO DE OLIVEIRA
RODRIGUES em prisdo preventiva. (...) - grifos nossos.
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Como ja adiantado no exame de liminar, integra a decisfo de priséo fundamento
concreto, explicitados na quantidade da droga apreendida, tratando-se de 34 invdlucros.
Conforme a dentindia (fls. 16/18), a droga apreendida foi crack.

Pacifico é o entendimento nesta Corte Superior de que, embora ndo Srvam
fundamentos genéricos (do dano socid gerado por tréfico, crime hediondo, ou da necessidade
de respodta judicid) para a prisdo, podem a periculosdade e riscos socias judificar a custodia
cautdar no caso de tréfico, assm se compreendendo a especidmente gravosa natureza ou
quantidade da droga. Nesse sentido; HC n. 291125/BA — 52 T. — unénime— Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unénime — Rd. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Moura
Ribero — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unénime — Rel. Min. Sebadtido Reis
Jinior — DJe 28/5/2014.

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 340.954 - SP (2015/0285760-4)

: MINISTRO NEFI CORDEIRO
: RODRIGO CORREA GODOY

: RODRIGO CORREA GODOY

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES (PRESO)

VOTO-VENCEDOR

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
O ilugtre Rdlator, Ministro Nefi Cordeiro, assm sumariou a controvérsia:

Trata-se de habeas corpus no qua busca-se a revogacdo da prisdo
preventiva sob a adegativa de ndo estarem presentes 0s requisitos
autorizadores.

O paciente, TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES, foi denunciado
pela pratica do crime tipificado no artigo 33, caput, da Le 11.343/06.

Liminar indeferida.

Com informagdes.

Parecer da Sub-Procuradoria Geral da Republica pela extingdo do writ
sem resolucdo do mérito, com a concessao da ordem de oficio.

Na origem, a acdo pena esta em fase de defesa prévia, conforme
informacdes processuais el etrénicas em 18/1/2016.

E o relatdrio.

Sua Exceléncia denegou a ordem, entendendo que o decreto de prisdo cautelar
do paciente, TARCISIO DE OLIVEIRA RODRIGUES, esta bem fundamentado.

Ousa divergir, no que fui acompanhada peo Ministro Sebastido Reis Jinior e
pelo Minigtro Rogério Schietti.

Vegamos em que termos esta a decisdo segregatoria redigida (fl. 38):

"Vistos.

Acusado preso em flagrante ddlito pela prética, em tese, do crime de
trafico de entorpecentes.

Manifestaram-se MP e Defensoria Publica

Encontram-se presentes 0s requisitos necessarios para a convolagéo da
prisdo em flagrante em preventiva.

O crime em tese praticado pelo acusado € gravissimo, equiparado aos
hediondos. A prisdo cautelar encontra respaldo na interpretacéo da
Congtituicdo Federal que veda a benesse aos ddlitos tidos inafiancavels. Por
outro lado, a primariedade, a auséncia de antecedentes e ocupacao licita ndo
representam garantia automatica de liberdade provisoria (Nesse sentido STJ
HC 184.663/MG; HC 152.345/SP, dentre inlmeros outros). Necessidade e
adequacdo da medida iguamente presentes. 1sso porgue, o crime de tréfico
de entorpecentes, como sabido, é dagueles que vem assombrando a
comunidade ordeira, destruindo familias e fomentando a prética de
indmeros outros, principalmente aqueles contra o patriménio, perpetrados
pelos usuérios, na ansia de adquirirem mais droga. H4, pois, necessidade da
custodia para acautelamento do meio social Nesse sentido: STJ HC
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147.019/SP; STF HC 103.399; STF HC 101.132; STF HC 94.872, dentre
outros precedentes. Trata-se da protecdo eficiente de bem juridico
relevante, considerando-se o grau de desagregacdo social que a mercancia
de entorpecentes acarreta atualmente na sociedade.

Ainda, eventua aegacdo de possibilidade de cumprimento em regime
diverso do fechado se mostra, neste momento, prematura. Por fim, as
demais medidas cautelares inscritas no Codigo de Processo Pena ndo se
mostram hébeis e suficientes a promover o restabelecimento da paz social,
sendo a prisdo cautelar a que mais de adequa ao caso concreto, levando-se
em conta o0 gque acima delineado.

Verificarse, ainda, a existéncia de indicios suficientes de autoria e prova
da materididade dditiva de forma a, também, autorizar a convolagcdo da
prissto em flagrante. No presente caso, policiais receberam informagéo
sobre a traficncia, com a descricdo do agente e do ponto onde o
entorpecente ficaria escondido. No local, abordaram o acusado e
apreenderam com €e dinheiro e um celular. No ponto indicado 34
invélucros de droga.

Dessa forma, presentes os requisitos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal e em obediéncia ao disposto no artigo 310, |l, da mesma
Lei, CONVERTO a prisio em flagrante do acusado TARCISIO DE
OLIVEIRA RODRIGUES em prisdo preventiva. (...)

Consoante se depreende, o juizo de primero grau ndo externou, a meu sentir,
elementos concretos que denotem a necessidade da medida no caso em aprego.

Limitou-se a decisdo a consignar a gravidade abstrata do delito, ndo revelando
qualquer caracteristica do caso em apreco, a hdo ser o nimero de involucros de droga
apreendidos (34). Em readlidade € uma decisdo que poderia ser gplicada a qualquer outro
processo, até porque cinge-se praticamente aos requisitos da prisdo (indicios de autoria e
materialidade), sem demonstragéo efetiva da necessidade da constricao.

A prisdo processual, como cedico, deve ser configurada no caso de situagtes
extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto € instrumento posto
a cargo da jurisdicéo e reclama, antes de tudo, respeito a liberdade.

A necessidade de motivacdo das decisdes judiciais — dentre as quais se insere
aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado — ndo pode
sgnificar a adogdo da tese de que, nos casos de crimes graves, ha uma presuncao relativa da
necessidade da custodia cautelar. E isso porque a Constituicdo da Republica ndo diginguiu, ao
estabelecer que ninguém podera ser considerado culpado antes do trénsito em julgado de
sentenca pena condenatdria, entre crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta
presuncao.

A necessidade de fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de
restringir uma garantia congtituciona, € preciso que se conheca dos motivos que a judtificam.
E nesse contexto que se afirma que a prisio cautelar ndo pode exigtir ex legis, mas deve
resultar de ato motivado do juiz.
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Como medida extrema, dotada de absoluta excepciondidade, deve ser a prisio
preventiva judtificada em motivos concretos, e, ainda, que denotem a necessidade cautelar do
encarceramento, sob pena de violagdo a garantia da presuncdo de inocéncia.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentagéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢ies genéricas:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ART. 213,815 C.C.O
ART. 14, INCISO II, AMBOS DO CODIGO PENAL. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. ANULA(}AO DA
SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
DA CULPA. MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA COM BASE EM
MERAS CONJECTURAS E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO,
SEM REFERENCIA A DADOS CONCRETOS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, CONCEDIDA.

1. Nao formulada na impetracdo origindria a tese de excesso de prazo
na formacg&o da culpa, ndo pode ser conhecida a matéria por esta Corte,
sob pena de supressdo de instancia. Precedente.

2. A prisdo cautelar somente é devida se expressamente justificada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina
ou a aplicacdo dale penal, ex vi do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

3. Na hipttese, 0 magistrado teceu consideragdes abstratas no decisum
impugnado, sem comprovar a existéncia dos pressupostos e motivos
autorizadores da medida cautelar, com a devida indicacéo dos fatos
concretos legitimadores de sua imposi¢ado, nos termos do art. 93, inciso 1X,
da Congtituicdo Federal, restando a prisdo amparada, t8o somente, na
gravidade do delito, na alusdo genérica a possibilidade de risco a instrucéo
criminal, bem como em conjecturas acerca de suposta periculosidade do
réu.

4. Ja decidiu este Superior Tribuna de Justica, em inimeros julgados,
no sentido de que '[...] a mera opinido do julgador sobre a gravidade do
delito também ndo serve como fundamento a autorizar a medida constritiva
da liberdade’ (HC 42.303/RJ, 6.2 Turma, Rel. Min. PAULO GALLOTTI,
DJe de 03/08/2009).

5. A afirmacéo de ser 0 acusado portador de transtornos mentais, sem
nenhuma referéncia a elementos indicativos de sua periculosidade nos
autos, ndo tem o conddo de, por s sO, justificar a prisdo cautdlar do
Paciente, porquanto ausentes os requisitos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal. Precedente.

6. Outrossim, ndo ha noticias nos autos de que o réu tenha se
envolvido em outros atos delitivos de qualquer natureza.

7. Habeas corpus parciadmente conhecido e, nessa extensdo,
concedido, para cassar a decisdo que indeferiu a liberdade proviséria ao
Paciente, sem prejuizo de que outras medidas cautelares sgjam adotadas
pelo Juizo condutor do processo, conforme ressaltado no voto."

(HC 206.868/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 22/09/2011)
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"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO GENERICA. ART. 312 DO CPP.
GRAVIDADE ABSTRATA DA INFRACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de caréter excepcional, devendo ser imposta, ou mantida, apenas
guando atendidas, mediante decisdo judicia fundamentada (art. 93, 1X, da
Congtituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cddigo de Processo
Penal. Isso porgue a liberdade, antes de sentenca pena condenatéria
definitiva, € aregra, e o enclausuramento provisorio, a excegdo, como tém
insistido esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal em inimeros julgados,
por forga do principio da presuncéo de inocéncia, ou da ndo culpabilidade.

2. A fundamentacdo declinada pelo Magistrado de primeiro grau ndo
indicou de que forma a liberdade do paciente colocaria em risco a ordem
publica, a conveniéncia da instrugcdo criminal ou a aplicagdo da le penal.
Procurou aicercar a medida constritiva na gravidade abstrata do crime
consubstanciada em expressdes genéricas do tipo, 'apreensdo no meio
social', 'reflexos negativos e traumaticos na vida da sociedade’, 'sentimento
de impunidade e de inseguranga, n&o afirmando, concretamente, de que
forma a liberdade do paciente colocaria em risco a ordem publica.

3. Ademais, o fato de o ddito ter sido amplamente noticiado na
imprensa locd e estadual, ndo é, por s sO, fundamento suficiente para a
determinacdo de segregacdo cautelar.

4. Ordem concedida."

(HC 206.726/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 26/09/2011)

"Processo de competéncia do juri (caso). Prisdo preventiva (caréter
provisorio). Fundamentagéo (falta).

1. A prisdo provisiria s6 ha de ser imposta por melo de deciséo
fundamentada, por exemplo, no caso da preventiva, o despacho (ou a
decisdo) que a decretar 'sera sempre fundamentado'.

2. Td é o que, de igua sorte, acontecerd com a decisdo que, ao
receber a denlincia, decreta a prisdo preventiva, se e quando o juiz entender
gue, recolhido a prisdo, o réu havera de aguardar o julgamento pelo tribunal
do juri.

3. Tratando-se de decisdo (que fez recair prisdo provisdria sobre o
réu) sem suficiente fundamentacéo, é de se reconhecer, dai, que o0 paciente
sofre a coagdo ensgjadora do habeas corpus.

4. Ordem concedida.”

(HC 77.409/MG, Rd. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA,
julgado em 07/02/2008, DJe 22/09/2008)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PRESERVA(;AO. SENTENCA
DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A fundamentacdo das decisdes do Poder Judiciério, ta como resulta
da letra do inciso | X do artigo 93 da Constituicdo da Republica, é condicéo
absoluta de sua validade e, portanto, pressuposto da sua eficécia,
substanciando-se na definicdo suficiente dos fatos e do direito que a
sustentam, de modo a certificar a realizagdo da hipétese de incidéncia da
norma e os efeitos dela resultantes.
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2. A fdta de demonstracéo, efetiva e concreta, das causas legais da
prisdo preventiva, caracteriza constrangimento ilegd manifesto, ta como
ocorre quando o Juiz se limita a invocar a necessidade de garantir a ordem
publica, sem base, contudo, em qualquer fato concreto.

3. O decreto de prisdo preventiva ha de substanciar-se no fato-crime e
no homem-autor concretos, ndo bastando, como ndo basta, ainvocacdo da
gravidade abstrata do crime.

4. Ordem concedida."

(HC 80.870/PR, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 11/02/2008 p. 1)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO DO MIZ
SINGULAR BASEADA EM ELEMENTOS ABSTRATOS E GENERICOS.
AUSENCIA DE  FUNDAMENTACAO  CONCRETA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312 DO
CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva ndo é incompativel com o principio fundamental
da presuncdo de inocéncia, desde que a aplicacdo da medida estgja
alicercada em solidos elementos.

2. No caso, o0 decreto prisona encontra-se fundamentado em
consideracdes de ordem genérica, ndo apontando nenhuma circunstancia
concreta, relativa ao paciente, que levasse a necessidade de sua segregacgéo,
a ndo ser a gravidade abstrata da acusacdo sobre de recaida. A simples
referéncia a expressbes como ‘preservacdo da ordem publica e
'repercussdo socia', ou ainda mencao ao risco de reiteracdo, desvinculadas
de dados concretos, ndo legitimam a decretacéo da custddia cautelar.

3. Incumbe a0 magistrado singular o dever de bem fundamentar suas
decisbes, ndo cabendo ao Tribuna estadual, notadamente em sede de
habeas corpus, acdo constitucional que visa tutelar exclusivamente os
direitos do réu, inovar na fundamentacdo, sanando eventual vicio cometido
em primeira instancia, a fim de justificar a necessidade da medida extrema.
Precedentes.

4. Ordem concedida para, confirmando a liminar, garantir ao paciente o
direito de responder ao processo em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova prisdo ou imposicdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do
Cadigo de Processo Penal, se demonstrada sua necessidade.”

(HC 207.717/CE, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 22/03/2012)

"Sentenca condenatéria (expedicdo de mandado). Prisdo (caréter
provisorio). Réu solto (caso). Apelacdo em liberdade (possibilidade).
Recursos (esgotamento). Condenacdo (trénsito em julgado).

1. Antes de a sentenca penal condenatéria transitar em julgado, a priséo
dela decorrente tem a natureza de medida cautelar, a saber, de prisdo
provisoria — classe de que sdo espécies a prisdo em flagrante, a temporéria,
a preventiva, etc.

2. Presume-se que toda pessoa é inocente, isto €, ndo sera considerada
culpada até o trénsito em julgado de sentenca penal condenatdria, principio
gue, de tdo eterno e de tdo inevitavel, prescindiria de norma escrita para
té-lo inscrito no ordenamento juridico.
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3. E da jurisprudéncia da 62 Turma do Superior Tribuna que o réu, ja
em liberdade, em liberdade permanecerd até que se esgotem 0s recursos de
indole ordinaria e extraordinéria

4. Ordem de habeas corpus concedida em parte, para que o paciente
permaneca em liberdade até o trénsito em julgado da sentenca pend

condenatoria.”
(HC 54.602/MG, Re. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA,

julgado em 18/10/2007, DJe 31/03/2008)

Ante 0 exposto, concedo a ordem para revogar a prisdo preventiva do
paciente, sem prguizo de que outras medidas cautelares possam ser aplicadas ou até mesmo
novo decreto segregatorio seja expedido, desde que fundamentadamente.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acorddo. Vencidos os Srs. Ministros
Relator e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP).

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz.



