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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 476.966 - SP (2014/0033675-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
. INDUSTRIA DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA
. 1SA SANDRA DANTASE OUTRO(S)
MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU E OUTRO(S)
: DECIO ROBERTO AMBROZIO
: DECIO ROBERTO AMBROZIO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTELIGENCIA DO ART. 557, CAPUT, DO CPC.
POSSBILIDADE. TRIBUNAL DE ORIGEM CONCLUIU
PELA AUSENCIA DA COISA JULGADA. CAUSA DE PEDIR
E PARTES DIVERSAS, REEXAME FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7.

1. Para infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem acerca da inexisténcia de coisa julgada, por ter a
segunda demanda judicial partes e objeto diversos, seria
necessario reexame dos elementos fético-probatdrios dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordinarias,
0 que é defeso nesta fase recursal a teor da Simula 7 do STJ.
2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Marco Aurdio Bdlizze

Bradilia(DF), 07 de aoril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 476.966 - SP (2014/0033675-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . INDUSTRIA DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA
ADVOGADOS : ISA SANDRA DANTASE OUTRO(S)

MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU E OUTRO(S)
AGRAVADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO
ADVOGADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator): )
Trata-se de agravo regimenta interposto por INDUSTRIA DE

BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA contra decisdo de fls. 344/347, que
negou seguimento ao recurso especial, assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL.
MONITORIA. COISA JULGADA. REQUISTOS CONFIGURADOS
REEXAME DE FATOS E PROVAS NAO CABIMENTO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DEDE LOGO, NEGAR
SFEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas suas raz0es, a agravante sustenta que o recurso nao poderia ter sido
julgado monocraticamente, por ndo estar evidenciada qualquer hipétese legd
para isso.

Assevera que ndo se trata de mero reexame de prova e questdes féticas,
pois a matéria é estritamente de direito, de modo que néo é cabivel a aplicacdo
da Simula 7/STJ.

Requer o provimento do agravo regimental.

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 476.966 - SP (2014/0033675-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pela agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Primeiramente, no que concerne a impossbilidade de julgamento
monocratico, tem-se que o Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que o art. 557 do CPC confere ao relator a posshbilidade de decidir
monocraticamente, entre outras hipdteses, o recurso manifestamente
inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade
processual, verbis:

“O relator negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Quperior.” (CPC, art. 557, caput)

No caso presente, a opcdo pelo julgamento singular foi possivel, pois
baseou-se em jurisprudéncia dominante desta Corte Superior, que entende que
se o tribunal de origem, com base nos elementos de prova carreados aos autos,
conclui pela impossibilidade do reconhecimento da coisa julgada, rever td
fundamento demandaria o reexame de matéria probatéria, inadmissivel na via
eleita, conforme preceitua a SUmula 7 desta Corte.

Convém esclarecer que o Tribunal de origem, em contraponto a
argumentacdo da parte agravante, firmou a premissa de que, a demanda
guizada anteriormente ndo envolvia a mesma causa de pedir e as mesmas

partes, de modo que as questdes ora discutidas ndo foram debatidas e
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decididas, ndo estando acobertadas pelo manto da coisa julgada.

Portanto, impende reforcar a assertiva de que o debate acerca da
existéncia de coisa julgada a acobertar a matéria ndo prescinde do reexame de
provas, esbarrando o recurso especia no ébice da Simula 7/STJ.

Assim, insta citar os seguintes precedentes desta Corte Superior
referentes a essa temética

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTS 467, 468, 472 E 474
DO CPC. SUMULA 211/STJ. ALEGADA OFENSA A COISA
JULGADA. REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento
do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicao de Embargos de
Declaragao, haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento.
Incide, na espécie, a Simula 211/STJ

2. Hipdtese em que o Tribunal de origem consignou "que o
fundamento da sentenca acerca da coisa julgada ndo se sustenta.
Aqui se discute a cobranca de diferenca relativa aos juros dos titul os.
Naquela acdo anteriormente ajuizada (fls. 47/56), era discutida a
diferenca de correcdo monetéria. Dai por que inexiste identidade de
causa de pedir e pedido” (fl. 1.057, e-STJ).

3. Desse modo, 0 acolhimento da pretensdo recursal, no tocante a
afericéo de violacéo de coisa julgada, com a consequente revisao do
decisum impugnado, demanda reexame do contexto fatico-probatorio,
0 gque é vedado em Recurso Especial, nostermos da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 663.004/RS Segunda Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 21/05/2015 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. AJUIZAMENTO DE
DEMANDA ANTERIOR COM IDENTICAS PARTES PEDIDO E
CAUSA DE PEDIR. TRANSTO EM JULGADO DA DECISAQ. COISA
JULGADA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (SUmula n. 7 do
S1)).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, ao reconhecer a tese de
ofensa a coisa julgada, valeu-se da analise dos € ementos contidos no
processo. Alterar esse entendimento esbarraria no obice da aludida



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

simula.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 418.796/MG, Quarta Turma, Rd. Ministro Antonio
Carlos Ferreira, DJe 15/10/2014 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. INDENIZACAO DE FERIAS COISA JULGADA.
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS |IMPOSSBILIDADE.
SUMULA Ne 7/STJ.

1. " A modificacdo da conclusio do julgado do Tribunal de origem -
gue entendeu configurada a litispendéncia e coisa julgada - exige a
analise minuciosa dos elementos configuradores da litispendéncia
entre acdes (identidade de partes, de causa de pedir e do pedido), o
gue demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, uma
vez que o contelldo dos provimentos judiciais ordinarios ndo nos
permitem conhecer todas as caracteristicas dessas agdes. Incidéncia
da Simula 7/STJ." (REsp 1347280/SC, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
07/02/2014).

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 493.853/PR, Segunda Turma, Re. Ministro Mauro
Campbell Margues, DJe 02/06/2014 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PENSAO
DE EX-VEREADOR ALEGA(;AO DE

OFENSA A COISA JULGADA. NECESSDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOSAUTOS SUMULA 7/STJ.

1. Decidindo a Corte de origem serem diversas as causas de pedir
entre a presente acdo e outra anteriormente intentada, ndo é possivel
rever tal premissa em sede de recurso especial, por demandar o
reexame de matéria fatica. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1.304.719/SP, Segunda Turma, Rel. Ministra Eliana
Calmon, DJe 05/08/2013 - grifou-se)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
COBRANCA. INEXISTENCIA DE COISA JULGADA MATERIAL
CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ACOES COM
CAUSASDE PEDIR DIVERSAS REEXAME DE FATOSE PROVAS
IMPOSS BILIDADE.

| - Tendo o Tribunal de origem, a luz dos fatos e provas apresentados,
decidido pela inexisténcia de coisa julgada material, porquanto sdo
agdes com causas de pedir diversas, infirmar tal poscionamento
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encontra 6bice na SUmula 7/STJ.

Il - Agravo improvido.

(AgRg no Ag 812.077/RJ, Terceira Turma, Rdl. Ministro Sidnei Beneti,
DJe 30/09/2008 - grifou-se)

Portanto, a questéo posta pelo agravante € essencialmente fatica, motivo
pelo qual cabivel o seu julgamento monocratico, com base na aplicacdo da
Stmula 7/STJ.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0033675-5 AREsp 476.966 / SP

NUmeros Origem: 200400000378 22104 2212004 3782004 70210374 91629754020058260000
991050165470

PAUTA: 07/04/2016 JULGADO: 07/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO
Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

AGRAVANTE : INDUSTRIA DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA
ADVOGADOS : MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU E OUTRO(S)
ISA SANDRA DANTAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO
ADVOGADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INDUSTRIA DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA
ADVOGADOS : MAURO KIMIO MATSUMOTO ISHIMARU E OUTRO(S)
ISA SANDRA DANTAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO
ADVOGADO : DECIO ROBERTO AMBROZIO (EM CAUSA PROPRIA) EOUTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente) e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Marco Aurédlio Bellizze,



