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HABEAS CORPUS N° 218.343 - SP (2011/0218327-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : GUILHERME AUGUSTO CAMPOS BEDIN -
DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : EDMILSON MONTEIRO DOS SANTOS
EMENTA

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. APELACAO. FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA. NULIDADE. RETORNO DOS AUTOS. NOVO
JULGAMENTO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ndo permite que o acérdéo que julga
a apelacdo se limite a se remeter as razdes expostas na sentenca ou
no parecer ministerial, por ofensa ao principio constitucional da
motivacao das decisoes judiciais (art. 93, IX da CF). Precedentes.

2. O Tribunal paulista ndo enfrentou, ainda que de maneira sucinta,
as teses aventadas pela defesa — especificamente acerca da
insuficiéncia de provas, da reducdo da pena e da exclusdo da
majorante —, restringindo-se a realizar simples remissdo as razdes da
sentenca e do parecer do Ministério Publico, sem incorporé-las ao
teor do acorddo, o que dedegitima o vaticinio que concluiu pelo
desprovimento do apelo.

3. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
anular o julgado proferido pela Corte de origem (nos autos da
Apedacdo n. 993.08.011115-4), determinando-se que seja realizado
novo julgamento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de Asss Moura e
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Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 218.343 - SP (2011/0218327-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : GUILHERME AUGUSTO CAMPOS BEDIN -
DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : EDMILSON MONTEIRO DOS SANTOS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

EDMILSON MONTEIRO DOS SANTOS, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegd em raz&o de acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo na Apelacédo n.
993.08.011115-4.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6
anos, em regime fechado, mais multa, pela prética do delito descrito no art.
157, 82°, | ell, do Codigo Penal.

Irresignados, apelaram defesa e Ministério Publico, havendo a
Corte de origem dado parcia provimento ao recurso da parte, tdo somente para
reduzir a pena pecuniaria.

Nas razdes deste mandamus, o impetrante aega nulidade do
acordédo atacado por fata de motivagdo, com ofensa ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal. Salientou que 0s autos permaneceram com o relator entre
os dias 20/8/2008 e 16/8/2010 e, quando levado a julgamento, trouxe voto que
apenas fez mencao as razdes da sentenca e do parecer como fundamentos de
decidir.

Requer a concessao da ordem, com o fim de que sgja anulado o
decisum proferido pela Corte de origem.

N&o houve pedido liminar.

O parecer do Ministério Publico Federa, as fls. 32-38, opina
pela denegacéo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 218.343 - SP (2011/0218327-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. APELACAO. FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA. NULIDADE. RETORNO DOS AUTOS. NOVO
JULGAMENTO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ndo permite que o acorddo que julga
a apelacéo se limite a se remeter as razdes expostas ha sentenca ou
no parecer ministerial, por ofensa ao principio congtitucional da
motivacao das decisdes judiciais (art. 93, IX da CF). Precedentes.

2. O Tribunal paulista ndo enfrentou, ainda que de maneira sucinta,
as teses aventadas pela defesa — especificamente acerca da
insuficiéncia de provas, da reducdo da pena e da excluséo da
majorante —, restringindo-se a realizar smples remissdo as razdes da
sentenca e do parecer do Ministério Publico, sem incorporélas ao
teor do acorddo, o que dedegitima o vaticinio que concluiu pelo
desprovimento do apelo.

3. Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
anular o julgado proferido pela Corte de origem (nos autos da
Apelacéo n. 993.08.011115-4), determinando-se que segja realizado
novo julgamento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

Sob tais premissas, identifico suficientes razfes, na espécie,
para engendrar a concessdo, ex officio, da ordem.

|. Contextualizacao
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Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6
anos, em regime fechado, mais multa, pela prética do delito descrito no art.
157, 82 1 ell, do Cédigo Penal.

Irresignados, apelaram defesa e Ministério Publico, havendo a
Corte de origem dado parcia provimento ao recurso da parte, tdo somente para
reduzir a pena pecuniéria. A defesa, especificamente, pugnou pela absolvicao
do acusado por falta de provas e, subsidiariamente, pelo afastamento da
causa de aumento relativa ao emprego de arma, além da fixacdo da
pena-base no minimo legal. Na ocasido, ao concluir que deveria ser mantida
a condenacé&o do paciente, o Tribunal impetrado salientou apenas que:

Vidos nesta data em razéo dos presentes autos terem sdo digtribuidos
apos a reforma condituciona introduzida pela Emenda n° 45/04,
depois da inidd didribuicéo de quase dez centenas de processos dém
das centenas mensas subsequentes, envolvendo indusve e
principdmente feitos de réus presos, habeas corpus e mandados de
seguranca

Com a ressalva rddivamente ao regjuste da multa, os fundamentos da
r. sentenca, ndo abadados pedas razbes recursais. Hcam aqui
expressamente  ratificados, adotados e incorporados.  Também,
aprovase 0 parecer da douta Procuradoria Gerd de Judtica, cujos
berm deduzidos motivos passam aintegrar o presente acordao.

Pela motivacZo dar. sentenga, a pena pecuni&ia basica sera de treze
diasmulta. seguindo-se a aplicacéo do indice decorrente das causas
de aumento (fl. 19).

I1. Nulidade por auséncia de fundamentacéo

Cumpre lembrar que a motivacdo das decisbes jurisdicionais,
conforme imposicdo do art. 93, 1X, da Constituicdo Federal ("Todos os
julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario seréo publicos, e fundamentadas
todas as decisdes, sob pena de nulidade [...]"), funciona como garantia da
atuacéo imparcia e secundum legis (sentido lato) do orgéo julgador.

Como bem ensna Antbnio Magah&es Gomes Filho, a
motivacdo exerce quer uma funcdo politica, quer uma garantia processual.
Como funcéo politica, a motivacdo das decisdes judiciais "transcende o ambito
proprio do processo” (A motivacdo das decisdes penais. S&o Paulo: RT, 2001,
p. 80), alcancando o préprio povo em nome do qual a decisdo é tomada, o que
a legitima como ato tipico de um regime democratico. Como garantia
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processual, dirige-se a dinamica interna ou a técnica do processo, assegurando
as partes um mecanismo formal de controle dos atos judiciais decisorios, de
modo a "atender a certas necessidades de racionalizacdo e eficiéncia da
atividade jurisdiciona" (op. cit, p. 95).

Presta-se, assim, a motivacéo das decisdes jurisdicionais a servir
de controle, da sociedade e das partes, sobre a atividade intelectua do julgador,
para que verifiqguem se este, ao decidir, considerou todos os argumentos e as
provas produzidas pelas partes e se bem aplicou o direito ao caso concreto.

Na espécie, verificase do feito que o Tribunal paulista ndo
enfrentou, ainda que de maneira sucinta, as teses aventadas pela defesa —
especificamente acerca da insuficiéncia de provas, da reducéo da pena e da
exclusdo da majorante —, restringindo-se a realizar simples remissao as razdes
da sentenca e do parecer do Ministério Publico, sem incorporé-las ao teor do
acorddo, o que dedegitima o vaticinio que concluiu pelo desprovimento do
apelo.

A jurisprudéncia desta Corte ndo permite que o acorddo que
julga a apelacdo se limite a se remeter as razdes expostas na sentenca ou no
parecer ministerial, por ofensa ao principio constitucional da motivacéo das
decisdes judiciais (art. 93, IX da CF). Confira-se:

[..]

1. A jurisprudéncia desta Corte ndo permite que o0 acordéo que
julga a apelacdo se limite a se remeter as razfes expostas na
sentenca ou no parecer minigerial, por ofensa ao principio
congtitucional da motivagéo das decisdes judiciais (art. 93, I X da
CF). Precedentes.

2. O Tribund de origem n&o enfrentou, de maneira ainda que sucinta,
as teses aventadas pea defesa - espedificamente acerca da
insUfidénda de provas, da reducéo da pena e da fixagéo de regime
inidd mais brando -, regringindo-se a redizar Smples remissfo as
razbes da sentenca e do parecer do Minigéio Publico, sam
incorporé-las ao teor do acorddo, o que dedegitima o vdicinio que
condluiu pelo desprovimento do gpelo.

3. Agravo regimenta n@o provido.

(AgRg no HC n. 223.508/SP, de minha rdatoria, 6% T., DJe
3/6/2015, destaque).

[..]
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2. N&o se desconhece a exigéncia de inlmeros julgados, tanto desta
Corte Superior, quanto do Supremo Tribund Federal, que efastam a
adegacdo de nulidade pela suposta ofensa ao artigo 93, indso X, da
Condlituicio Federa, quando a autoridade judiciaia, ao fundamentar
Sua decisao, reporta-se a sentenca ou ao parecer miniderid.

Contudo, conquanto se admita que o0 magidrado reavie a
fundamentac@o de seu decisum a outra peca congtante do processo, e
anda que se permita que a motivagdo dos julgados sga sucinta,
deve-se garantir, tanto as partes do processo, quanto a sociedade em
gerd, a possihbilidade de ter e de compreender as razbes pelas
guais determinada decisfo fo tomada. Na hipotese, o julgado
colegiado n&o atende ao comando congtitucional, porquanto nao
apresenta de forma minima os fundamentos que ensgaram a
negativa de provimento do apelo interposto pela defesa do
paciente, de modo que o reconhecimento de sua nulidade é
medida que se impde (Pr ecedente).

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio para,
reconhecendo a nulidede do acorddo por fdta de motivacéo,
determinar que sgja redizado novo julgamento da gpeacdo interposta
pelo paciente, promovendo-se a devida fundamentaco da decisfo
(HC n. 224.934/SP, Rd. MinisraMaria Thereza de Assis Moura,
62T, DJe 3/2/2014).

N&o se trata, pois, de repudiar por completo a técnica da
fundamentac&o per relationem, mas sSim de que o uso de tal motivagdo deve
vir minimamente acompanhada, sobretudo em julgamento de recurso de
natureza ordindria, da analise do caso concreto, 0 que, certamente, ndo ficou
atendido na espécie.

E de ser, também, que acorddos como este impedem até mesmo
0 conhecimento de eventuais recursos extraordinarios da parte, uma vez que o
requisito do preguestionamento exige a expressa andlise da controvérsia, termos
em gue a remissdo a pegas dos autos sem sua devida incorporacdo ndo se
presta a superar o aludido ébice.

I11. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conhego da impetragdo, por entender
inadequado o uso do writ como substitutivo do meio impugnativo préprio. No
entanto, a0 examinar seu contetdo, identifico 0 apontado constrangimento
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ilegd, 0 que me leva a, ex officio, conceder a ordem postulada, para anular
0 julgado proferido pela Corte de origem (nos autos da Apeacdo n.
993.08.011115-4), determinando-se que segja realizado novo julgamento, dessa
vez, contendo a devida fundamentagdo sobre todas as questdes aventadas no

recurso de apelacéo.
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HABEAS CORPUS N° 218.343 - SP (2011/0218327-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE . GUILHERME AUGUSTO CAMPOS BEDIN - DEFENSOR
PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EDMILSON MONTEIRO DOS SANTOS

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:
Sr. Presidente, apresento divergéndia e fico vencido. E a questdo da per relationem,
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0218327-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 50070523355 9732007 993080111154
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

HC 218.343 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/02/2016

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : GUILHERME AUGUSTO CAMPOS BEDIN - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDMILSON MONTEIRO DOS SANTOS
CORREU : JANAINA LUIZ DEARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Nefi

Cordeiro.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



