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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 226.091 - SP (2011/0281555-2)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: WLADIMIR IACOMINI FABIANO

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS SANTOS

(PRESO)

: CARMO CARDOSO

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. APELAC;AO
CRIMINAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INTIMACAO DO
ACORDAOQ. PUBLICAGAO NA QUAL SE OMITIU O NOME DO
ADVOGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA CARACTERIZADO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos do artigo 370, § 1.°, do Cédigo de Processo Penal,
a intimacdo do defensor constituido é feita por publicacdo no
orgao incumbido da publicidade dos atos judiciais, incluindo, sob
pena de nulidade, o0 nome do acusado.

2. Constatando-se que na publicacdo do acoérdao proferido por
ocasiao do julgamento dos embargos de declaracdo omitiu-se o
nome do causidico constituido para o exercicio da defesa do
paciente, configurado esta o cerceamento de defesa alegado na
impetracao.

PRISAO. PACIENTES QUE APELARAM EM LIBERDADE.
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO DECORRENTE DO
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENAGAO.
DESCONSTITUICAO. DEVOLUCAO DO STATUS LIBERTATIS
QUE SE IMPOE.

1. Se a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor dos
pacientes é oriundo do transito em julgado da condenacdo que
restou anulado, considerando-se o direito de apelar em liberdade
concedido na sentenca repressiva, outra solugdo ndo ha sendo
restituir-lhes o status libertatis.

2. Ordem concedida para anular a certiddo de transito em julgado
da acéo penal em questdo, devendo-se proceder a intimacao do
advogado Wladimir lacomini Fabiano (OAB 153.064/SP) acerca
do acordéo referente ao julgamento dos embargos de declaracéo
opostos em favor dos pacientes, restituindo-se-lhe o prazo para a
interposicdo dos recursos cabiveis, determinando-se, ainda, a
expedicdo de alvara de soltura/contramandado de prisdo em favor
dos pacientes ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS
SANTOS e CARMO CARDOSO, se por outro motivo nao
estiverem presos.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de marc¢o de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 226.091 - SP (2011/0281555-2)

IMPETRANTE : WLADIMIR IACOMINI FABIANO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS SANTOS
(PRESO)
PACIENTE : CARMO CARDOSO
RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus com
pedido liminar impetrado em favor de ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS
SANTOS e CARMO CARDOSO, apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, no julgamento dos Embargos de Declaragdo n.°
0016257-51.2004.8.26.0361/50000.

Noticiam 0s autos que os pacientes foram condenados a pena de 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusado, a ser cumprida em regime inicial fechado,
bem como ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, como incursos nas sanc¢des do art.
157, 8 2.°, inciso Il, do Cdodigo Penal.

Irresignada, a defesa, interpds recurso de apelacdo para o Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, ao qual foi dado parcial provimento para alterar o
regime prisional para semiaberto, mantendo, no mais, as conclusdes da condenacao,

tendo sido opostos embargos de declaracéo, que foram rejeitados.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que o advogado dos pacientes ndo teria sido intimado do acérdao dos
embargos de declaragéo opostos pela defesa, porquanto ausente seu nome e seu
nimero de inscricdo na OAB na publicacdo disponibilizada no Diario de Justica

eletronico.

Alega que a auséncia de intimacédo do defensor seria causa de nulidade
processual, tendo em vista o transito em julgado da condenacdo sem que fossem

interpostos os recursos cabiveis.

Requer, liminarmente, a expedicdo do competente alvara de soltura em

favor de ENDRIGO e contramandado de priséo para CARMO e, no mérito, pugna pelo
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reconhecimento da nulidade na publicacdo do acorddo dos embargos de declaracao.
A liminar foi indeferida, a fl. 17.
A autoridade apontada como coatora prestou informacdes as fls. 59/61.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 142/144, opinou pela

concessao da ordem.

E o relatério.

HABEAS CORPUS N° 226.091 - SP (2011/0281555-2)

VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Colhe-se dos autos que 0s
pacientes foram condenados a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusao,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, pela pratica do

delito tipificado no art. 157, 8 2.°, inciso Il, do Codigo Penal.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo, ao qual o Tribunal a
guo deu parcial provimento, tdo somente para modificar o regime inicial, fixando o

semiaberto.

Contra o acérdao proferido no julgamento do mencionado recurso, a

defesa opOs embargos de declaragéo, que foram rejeitados pela Corte estadual.

Certificado o transito em julgado da condenacéo e expedido mandado de
prisdo em desfavor dos pacientes, vem a defesa a esta Corte Superior buscando a
reabertura do prazo recursal, ao argumento de que na publicacdo para ciéncia do
acordao proferido nos embargos de declaracdo ndo constou o home do causidico e o

numero da sua inscricdo na Ordem dos Advogados do Brasil.

A autoridade apontada como coatora, nas informacdes prestadas as fls.
60/61, esclareceu que “na publicacao do aresto proferido nos embargos de declaracéo,
disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico aos 12 de julho de 2011, ndo se observa

0 nome do advogado constituido”.

Diante do teor da informacédo prestada pelo Sodalicio de origem, tem-se
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gue a ordem deve ser concedida.

Como se sabe, nos termos do artigo 370, § 1.°, do Cédigo de Processo
Penal, a intimacao do defensor constituido é feita por publicacdo no érgéo incumbido da
publicidade dos atos judiciais da comarca, incluindo, sob pena de nulidade, 0 nome do

acusado.

Sobre o tema, eis a licdo de Guilherme de Souza Nucci:

Quando o advogado € contratado por parte interessada,
seja esta 0 acusado, querelante ou a vitima, funcionando
como assistente, € natural que tenha a estrutura necesséria
para acompanhar as intimacdes pelo Diario Oficial, como,
alias, ocorre em qualquer processo da area civel. Por isso,
a lei autoriza a intimacao por essa forma. Ha a ressalva, no
entanto, de que o nome do causidico deve necessariamente
constar da publicacdo, sob pena de nulidade, o que nos
parece Obvio. (Cddigo de Processo Penal Comentado. 92
ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 679.)

Tais providéncias se destinam a dar ampla publicidade aos atos
jurisdicionais praticados, possibilitando que as partes possam administrar a forma de

atuacao na defesa dos seus interesses.

Na hipétese dos autos, o acérdao proferido no julgamento dos embargos
de declaracdo tornou-se publico por meio do Diario do Judiciario Eletronico do dia
12.7.2010, sem gque da publicacdo constasse o home ou inscricdo na OAB do advogado

constituido pelos pacientes, conforme se depreende da copia acostada a fl. 7.

Tal circunstancia configura o cerceamento de defesa alegado na
impetracdo, uma vez que sobreveio o transito em julgado da condenacdo sem que
tivesse 0 patrono constituido pelos pacientes a oportunidade de se insurgir contra a
decisdo prolatada, ja que em razdo da irregularidade apontada ndo teve inequivoca

ciéncia do teor do acérdao proferido no julgamento da insurgéncia.

Nesse sentido, confiram-se alguns precedentes desta Corte em hipéteses

semelhantes:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. RECURSO DE APELACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO
DO DEFENSOR CONSTITUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
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OCORRENCIA. NULIDADE ABSOLUTA. ORDEM CONCEDIDA.

1. E firme o entendimento desta Corte de Justica no sentido de que
configura cerceamento de defesa, ensejando nulidade absoluta, a
auséncia de intimacdo do defensor constituido do réu para a
sessao de julgamento da apelacéo.

2. No caso dos autos, verifica-se que na publicacdo da pauta de
julgamento constou, equivocadamente, o nome do advogado José
Augusto Gabina de Oliveira, quando o correto seria Luzimar
Almada Viana, patrono que, a época, atuava em proveito do
paciente.

3. Considerando que foi assegurado ao paciente na sentenca o
recurso em liberdade, mostra-se razoavel que ele aguarde nessa
situacdo o novo julgamento.

4. Diante do exposto, em consonancia com o parecer do douto
Ministério Publico Federal, concedo o habeas corpus para anular o
julgamento do recurso de apelag¢do n°® 036123/2009, determinando
a sua renovagdo, com a observancia de prévia e correta intimacao
do defensor constituido, devendo o paciente aguardar em liberdade
0 novo julgamento, se por outro motivo ndo estiver preso. (HC
190.523/MA, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA,
julgado em 19/05/2011, DJe 15/06/2011.)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. APELACAO
JULGADA. INTIMA(;OES REALIZADAS EM NOME DE ADVOGADO
DIVERSO. EQUIVOCO DO JUizO. VIOLACAO A AMPLA DEFESA.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Hip6tese em que a apelacdo foi cadastrada em nome de
causidico diverso do constituido pelo paciente, ndo sendo a Defesa
intimada para o julgamento do recurso, tampouco cientificada do
respectivo acérdédo, certificando-se o transito em julgado, por
equivoco.

2. "E nulo o julgamento de recurso criminal, na segunda instancia,
sem prévia intimacdo, ou publicacdo da pauta, salvo em habeas
corpus" (Simula n® 431/STF).

3. Embora a Defesa so pretenda a anulacao da certiddo de transito
em julgado, urge reconhecer, de oficio, a nulidade do julgamento
do recurso de apelagéo, ante a incorreta publicacdo da respectiva
pauta, em atencdo ao principio da ampla defesa.

4. Ordem concedida, inclusive de oficio, para anular o julgamento
da apelacdo determinando a sua renovacdo, observada a prévia
intimacdo do correto defensor do paciente. (HC 92.988/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 10/08/2010, DJe 06/09/2010.)

Finalmente, considerando que foram expedidos mandados de prisdo em
desfavor dos pacientes em decorréncia do transito em julgado da condenacéo, o qual,

diante da nulidade, ndo mais persiste, impde-se a devolucdo do seu status libertatis.

Ante 0 exposto, concede-se a ordem para anular a certiddo de transito
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em julgado da acdo penal em questédo, devendo-se proceder a intimacdo do advogado
Wiladimir lacomini Fabiano (OAB 153.064/SP) acerca do acdrdao referente ao
julgamento dos embargos de declaracdo opostos em favor dos pacientes,
restituindo-se-lhe o prazo para a interposicéo dos recursos cabiveis, determinando-se,
ainda, a expedicdo de alvara de soltura/contramandado de prisdo em favor dos
pacientes ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS SANTOS e CARMO
CARDOSO, se por outro motivo ndo estiverem presos.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0281555-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1962004 2746340320118260000 3610120040162575
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 226.091 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/03/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . WLADIMIR IACOMINI FABIANO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ENDRIGO YURI CORREA CANDELARIA DOS SANTOS (PRESO)
PACIENTE : CARMO CARDQOSO
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



