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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.377.015 - SP (2010/0228033-5)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
AGRAVANTE  : COMPANHIA PIRATININGA DE FORGA E LUZ CPFL
ADVOGADO . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ACACIO CHAGAS AMARAL
ADVOGADO : MARIA DE LURDES DOS SANTOS AZEVEDO E OUTRO(S)
EMENTA
CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANO MORAL. CONFIGURACAO.

RESPONSABILIDADE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO.
MATERIA DE PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7-STJ. QUANTUM INDENIZATORIO. AUSENCIA DE ABUSO.
DESPROVIMENTO.

|. Entendido pelo Tribund a quo que a ré teve responsabilidade na configuracéo
do dano indenizave, ta circunsténcia fética néo tem como ser reavaliada em sede
de recurso especial, ao teor da Simulan. 7 do STJ.

[1. Vdor indenizatdrio arbitrado pela ingténcia recursal ordin&ria que ndo judtifica
intervencdo excepcionalissma do STJ, por ndo se encontrar fora dos parametros
da razoabilidade.

[11. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Luis Fdipe
Sdoméao, Raul Araljo e Maria lsabd Gdlatti votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 05 de aoril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Relator



Y
)
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.377.015 - SP (2010/0228033-5)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR:
Companhia Fraininga de Forga e Luz - CPFL interpde agravo regimenta contra decisio de
fls 314/316 (e-STJ), que agolicou a Samulan. 7 do STJ no que concerne a configuracéo do

dano mord e manteve o0 quantum indenizatdrio.

Em suas razbes, a agravante dirma, em sintese, que ndo incide o Gbice da
SImulan. 7 do STJ, umavez que "aviolacdo dos artigos 944 e 945 do Caodigo Civil eda Le
8.987/95, dém da desproporc¢do da indenizacio fixada, sG0 questdes estritamente de direito e,
como tals, comportam a interposicéo de Recurso Especid.” (e-STJ, fl. 323)

E o rdaodrio.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.377.015 - SP (2010/0228033-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): Deinido, tenho que ndo merece reparos a decisio agravada

Com efeito, as razdes apresentadas na peticdo deste agravo regimental néo
acrescentam argumento a fundamentagdo exposta no agravo de indrumento, mativo por que
ratifico integralmente os termos da decisio agravada, ver bis:

"Trata-se de agravo de instrumento manifestado contra
decisio que negou seguimento a recurso especial interposto pelas
alineas 'a’ e 'c' do permissivo Congtitucional. O acérddo recorrido
restou assmementado (e-STJ, fl. 205):

'Prestacdo de servicos. Indenizagdo. Dano moral. Suspensio
da energia détrica. Inadimplemento. Inocorréncia. Prova de
quitacdo na data do vencimento. Exposicdo a Situacdo
vexatéria e de humilhacdo. Ocorréncia.

Prestacdo de servigcos. Indenizacdo. Dano moral.
Indenizacdo. Fixacdo de acordo com a Situacdo criada.
Reducéo. Necessidade.

Recurso parcialmente provido.'
Na&o merece acolhida o inconformismo.

De inicio, tenho que a matéria recai ho reexame fatico,
vedado ao STJ, porquanto verificar a responsabilidade da recorrente,
somente com a apreciacdo das provas colacionadas, competéncia das
ing@ncias ordinarias, consoante se infere do voto condutor, do
eminente Desaembargador Rocha de Souza, as fls. 206/208 (e-STJ), in
verbis:

‘Depreende-se dos autos que, ndo constatado 0 pagamento
da conta com vencimento em 08 de dezembro de 2.000, houve aviso de
vencimento e posshilidade de corte. O apelado, entdo, entrou em
contato com a concessionaria afirmando ter quitado a conta em
guestédo, pelo que foi orientado a enviar um fax comprovando o
pagamento, no que foi atendido. No més seguinte, foi surpreendido por
funcionarios da apelante que avisaram que iriam suspender a energia
por falta de pagamento daquela conta. A conta foi mostrada ao
funciondrio e a esposa do apelado entrou em contato com a
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concessionaria que recebeu a reclamacdo e emitiu uma ordem de
atendimento, conseguindo evitar o corte.

O autor alega gque no dia dos fatos estava recebendo visitas
e foi surpreendido por funcionario para cortar a energia da resdéncia.
Nesta oportunidade também foi exibido o comprovante de pagamento e
o funcionério entrou em contato com seu supervisor que determinou a
efetivacéo do corte, 0 que de fato ocorreu, assm como Se procedeu a
lacracéo do rel6gio medidor. Aduz o autora que se dirigiu até a agéncia
da concessionaria e comprovou 0 pagamento da referida conta e a
energia foi religada no dia seguinte.

Destarte, a insuficiente alegacéo da recorrente no sentido de
gue ndo agiu com culpa para afastar o decreto condenatério. Age, Sm,
com culpa aquela que negligéncia dever ligado a correta verificacdo de
pagamento das contas, ja que admitido pela prépria concessionaria 0s
erros de comunicagdo junto a ingtituicdo bancaria responsavel peo
recebimento e repasse do pagamento. Ao contrario do alegado, o autor
ndo quedou-se inerte e, se assm fosse, a concessonaria teve
conhecimento do pagamento da conta, através de seu preposto quando
da primeira ameaca de corte.

O contexto dos acontecimentos impde, sim, humilhacdo e
coloca 0 autor em sSituacéo vexatoria, pelo que o reconhecimento de
dano moral nostermos da r. sentenca hostilizada deve ser prestigiado.'

A sustentacdo do acérddo € lastreada na prova dos autos,
concluindo a Corte pela responsabilidade da recorrente. Sao, pois,
dados faticos considerados pelo Tribunal de Justica, instancia maxima
da prova, que ndo tém como ser revistos na orbita do recurso especial,
ao teor da SImula n. 7-STJ.

Caracterizada a responsabilidade, tenho que quanto ao
valor da indenizagdo arbitrada a titulo de danos morais, fixado pelo
Tribunal a quo em R$ 10.126,00 (dez mil, cento e vinte e sas),
equivalentes a 100 (cem) vezes o montante da tarifa de energia eétrica,
N&o merece reparos o julgado.

Com efeito, esse valor coloca-se em parametros razoaveis,
motivo pelo qual ndo se justifica a excepcional intervencao do STJ no
caso. Ressalto que o Tribunal de origem entendeu que os descontos
indevidos causaram transtornos ao recorrido.

A proposito, vale observar o eucidativo trecho do voto
proferido pelo e. Ministro Ruy Rosado de Aguiar a respeito da questédo,
verbis:

'‘Nao conhego do recurso, porque, como tenho dito
outras vezes, a intervencéo do Superior Tribunal de Justica
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ha de se dar quando ha o abuso, o absurdo: indenizacbes de
um milh&o, de dois milhdes, de cinco milhdes, como temos
visto; ndo é o caso. Aqui, ficariamos entre quinhentos,
trezentos e cinqlenta, duzentos, duzentos e cinqiienta, cem
reaisa mais, cem salarios a menos. Nao €, portanto, um caso
de abuso na fixacdo, € uma discrepancia na avaliacao.
Temos de ponderar até que ponto o Superior Tribunal de
Justica deve interferir na definicdo de um valor de dano
moral, que € matéria de fato, para fazer uma composicao
mais ou menos adequada. N&o sendo abusiva ou iniqua a
opcéo do Tribunal local, ndo se justificaria a intervencdo
deste Tribunal. Se ndo for assm, teremos de enfrentar todas
as avaliagdes de dano moral feitas no pais, porque em todas
elas poderemos encontrar uma disparidade de 10%, 20%, e
nao € a nossa fungéo.'

(4* Turma, REsp 269.407/RJ, Rd. Min. Slvio de
Figueiredo Teixeira , Re. p/Acérddo Min. Ruy Rosado de
Aguiar, DJ 19.03.01)

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente agravo de
instrumento.”

Ressdto, por oportuno, que a indéncia especia recebe a Stuagdo féica ta

Ccomo aretrata a decisfo recorrida

Ademas, em rdacdo ao pleto de reducdo do montante indenizatdrio,
cumpre sdientar que a intervengéo do STJ para promover eventuas ateragoes nos vaores
arbitrados pelas ingéncias ordinérias atitulo de dano mord deve ocorrer somente em situagdes
excepcionaissmeas, quando o referido vaor for fixado em parametros excessvos ou irrisorios,

0 que, definitivamente, Ndo € o caso.

Nesse mesmo sentido, recente decisio desta Turma, que restou assim
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"CIVIL E PROCESSUAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ACAO DE INDENIZACAO.
CONCESSONARIA DE SERVICO DE  ELETRICIDADE.
MA-PRESTACAO DE SERVICO. SUSPENSAO DE FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DANOS MATERIAISE MORAIS MATERIA
DE FATO. REEXAME. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 7-STJ.
QUANTUM INDENIZATORIO. AUSENCIA DE ABUSD.

|.Constatada a suficiente fundamentacdo do aresto estadual, ndo se
vidumbra violagéo aocs arts. 458, 1, e 535, 1l, do CPC, nem a suposta
nulidade alegada pela parte, que apenas teve seus interesses
contrariados.

[1. Implica em reexame féatico, obstado peda SUmula n. 7 do STJ, a
reapreciacao da prova interpretada pelas instancias ordinarias.

[11. Valor indenizatério arbitrado pela instancia recursal ordinaria que
ndo justifica intervencdo excepcionalissma do STJ, por ndo se
encontrar fora dos parametros da razoabilidade.

IV. Recurso especial ndo conhecido.”

(42 Turma, REsp n. 1.057.5359/RJ, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe
de 26.06.2009)

Ante 0 exposto, inabadados os fundamentos do decisum combetido, nego
provimento ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0228033-5 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.377.015/SP

Numeros Origem: 38701 3872001 972081800 992051146672

99205114667250003
EM MESA JULGADO: 05/04/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONGCA

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA PIRATININGA DE FORCA ELUZ CPFL
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ACACIO CHAGASAMARAL
ADVOGADO : MARIA DE LURDESDOS SANTOS AZEVEDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL

ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ACACIO CHAGASAMARAL

ADVOGADO . MARIA DELURDESDOS SANTOS AZEVEDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Luis Felipe Saloméo, Raul
Araljo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



