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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.107.341 - DF (2008/0229803-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : MARIA DO ROSARIO DE FATIMA E OUTROS

ADVOGADO . FELIPE CARLOS SCHIWINGEL E OUTRO(S)

AGRAVADO . FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA

PROCURADOR : LAURENCE FERRO GOMES RAULINO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUGCAO. CALCULOS. TRANSITO EM JULGADO. ALEGACAO DE
ERRO MATERIAL. REDISCUSSAO DE CRITERIOS DE CALCULO. ALEGACAO DE
OMISSAO SOBRE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE
DE ANALISE. COMPETENCIA DO STF. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC QUE NAO
SE VERIFICA. ARTS. 125, 128, 130, 460, 468 E 468 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. REQUERIMENTO DE
PRAZO DE 60 DIAS PARA QUE SE APURE OS ERROS NOS CALCULOS DA
EXECUCAO. ANALISE QUE DEMANDA INCURSAO NO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DA CAUSA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao cabe ao STJ, na analise de violagcéo ao art. 535 do Caodigo de
Processo Civil, examinar omissao de dispositivo constitucional, sob pena de usurpar a
competéncia do Supremo Tribunal Federal na verificacdo do juizo de admissibilidade
dos recursos extraordindrios.

2. Os temas insertos nos arts. 125, 128, 130, 460, 467 e 468 do
CPC, nao foram debatidos pelo Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos
Declaratorios. Carecem, portanto, de prequestionamento, requisito indispensavel ao
acesso as instancias excepcionais. Incide, assim, o disposto na Sumula 211 desta
Corte.

3. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, de que o erro
gue permite a corre¢do do julgado € tdo-somente o aritmético e ndo a forma como foi
efetivado o calculo, ndo destoa da jurisprudéncia deste STJ. Precedentes.

4. A apuracao da auséncia de parcelas na conta de liquidacado dos
calculos apresentados para execugdo, a fim de se verificar a necessidade do
deferimento do prazo requerido pelos recorrentes, ensejaria a incursao no acervo
fatico-probatorio da causa, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental.
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Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Felix Fischer, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 09 de marc¢o de 2010 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.107.341 - DF (2008/0229803-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: MARIA DO ROSARIO DE FATIMA E OUTROS
. FELIPE CARLOS SCHIWINGEL E OUTRO(S)
. FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA

PROCURADOR : LAURENCE FERRO GOMES RAULINO E OUTRO(S)

ROSARIO D

RELATORIO

1 Cuidam os autos de Agravo Regimental interposto por MARIA DO
E FATIMA E OUTROS contra a decisdo de fls. 320/323, que negou

provimento ao seu Agravo de Instrumento, nestes termos:

Primeiramente, quanto aos arts. 458, Il e 535, Il do CPC, néo
existem as violacbes apontadas, tendo em vista que a lide foi solvida nos
limites necessarios e com a devida fundamentacédo, ainda que sob Otica
diversa da almejada pelos recorrentes. Todas as questdes postas a debate
foram efetivamente decididas, ndo tendo havido vicio algum que justificasse
0 manejo dos Embargos Declaratorios. Ressalte-se, ainda, que julgamento
diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa as normas ora
invocadas. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos apresentados pela parte.

No tocante aos arts. 125, 128, 130, 460, 467 e 468 do CPC, os
temas insertos nos dispositivos tidos como violados ndo foram debatidos
pelo Tribunal de origem, malgrado a oposi¢cdo de Embargos Declaratdrios.
Carecem, portanto, de prequestionamento, requisito indispensavel ao
acesso as instancias excepcionais. Incide, assim, o disposto na Sumula 211
desta Corte.

Quanto a suposta existéncia de erro material, 0o entendimento
firmado pelo Tribunal de origem de que o erro que permite a correcdo do
julgado é tdo-somente o aritmético e ndo a forma como foi efetivado o
célculo nao destoa da jurisprudéncia deste STJ. Por oportuno, confiram-se
0s seguintes precedentes:

(..)

Ademais, a verificacdo da auséncia de parcelas na conta de
liquidacdo dos calculos apresentados para execugdo ensejaria a incursao
no acervo fatico-probatério da causa, 0 que encontra Obice na Sumula
7/STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova nédo
enseja Recurso Especial.
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2. Sustentam os agravantes que a pretensdo recursal ndo esbarra
no impedimento da Sumula 7/STJ, pois refere-se apenas ao deferimento do prazo de 60
dias para demonstracao dos equivocos existentes nos calculos da Execucao. Afirmam
gue persiste a omissao referente aos arts. 50., XXXVI e LV da Constituicdo Federal e
125, 1lI, 130, 463, |, 467, 468, 600 e 741, todos do CPC.

3. Pugnam pela reconsideracao da decisao agravada ou que o feito

seja levado a Turma competente.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.107.341 - DF (2008/0229803-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: MARIA DO ROSARIO DE FATIMA E OUTROS
. FELIPE CARLOS SCHIWINGEL E OUTRO(S)
. FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA

PROCURADOR : LAURENCE FERRO GOMES RAULINO E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO. CALCULOS. TRANSITO EM JULGADO.
ALEGACAO DE ERRO MATERIAL. REDISCUSSAO DE CRITERIOS DE
CALCULO. ALEGACAO DE OMISSAO SOBRE DISPOSITIVO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
COMPETENCIA DO STF. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC QUE NAO SE
VERIFICA. ARTS. 125, 128, 130, 460, 468 E 468 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
REQUERIMENTO DE PRAZO DE 60 DIAS PARA QUE SE APURE OS
ERROS NOS CALCULOS DA EXECUCAO. ANALISE QUE DEMANDA
INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO DA CAUSA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o cabe ao STJ, na analise de violagdo ao art. 535 do
Cdbdigo de Processo Civil, examinar omissdo de dispositivo constitucional,
sob pena de usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal na
verificacdo do juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios.

2. Os temas insertos nos arts. 125, 128, 130, 460, 467 e 468
do CPC, nao foram debatidos pelo Tribunal de origem, malgrado a oposi¢céo
de Embargos Declaratérios. Carecem, portanto, de prequestionamento,
requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais. Incide, assim,
o disposto na Siimula 211 desta Corte.

3. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, de que o
erro que permite a correcdo do julgado é tdo-somente o aritmético e ndo a
forma como foi efetivado o calculo, ndo destoa da jurisprudéncia deste STJ.
Precedentes.

4, A apuracgdo da auséncia de parcelas na conta de liquidagéo
dos célculos apresentados para execucdo, a fim de se verificar a
necessidade do deferimento do prazo requerido pelos recorrentes,
ensejaria a incursédo no acervo fatico-probatdrio da causa, o que encontra
Obice na Sumula 7/STJ.
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5. Agravo Regimental desprovido.

1. A despeito das razdes lancadas pelos agravantes, ndo merece
éxito a insurgéncia, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus proprios

fundamentos.

2. Primeiramente, ndo cabe ao STJ, na analise de violagdo ao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, examinar omisséo de dispositivo constitucional, sob
pena de usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal na verificacdo do juizo de

admissibilidade dos recursos extraordinarios.
3. Confira-se, por oportuno, o seguinte precedente:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. INDENIZACAO.
RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. QUESTAO
CONSTITUCIONAL. APRECIACAO INVIABILIZADA. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. OMISSAO AUSENTE. AFRONTA AO ART. 468
DO CPC. ACORDAO FUNDADO NO SUBSTRATO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS AO ENTENDER PELA INEXISTENCIA DE VIOLACAO A
COISA JULGADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

A suposta violagdo ao art. 535, Il do CPC, justificada pela omisséo
da Corte de origem acerca de dispositivos constitucionais € inviavel de ser
apreciada na via eleita, vez que o0 exame nesta sede especial da relevancia
da matéria buscando averiguar possivel omissdo representaria usurpagao
da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedentes: AgRg no REsp.
176.586/DF, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 01/07/2005; REsp.
462.291/SP, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 23/05/2005.

(.)
(AgRg no REsp. 930.275/CE, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJU
03.09.2007).

4, Quanto aos arts. 125, 128, 130, 460, 467 e 468 do CPC, os
temas insertos nos dispositivos tidos como violados, de fato ndo foram debatidos pelo
Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos Declaratorios. Carecem,
portanto, de prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias

excepcionais. Incide, assim, o disposto na Sumula 211 desta Corte.
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5. Ressalte-se que configurava-se desnecessario o pronunciamento
do Tribunal de origem acerca dos referidos dispositivos porguanto o tema neles inserto
é desinfluente para solugdo da controvérsia, que foi dirimida com base nos seguintes

fundamentos:

Intimados, os exequentes ndo impugnaram, limitando-se a requerer
a expedicao de Requisicdo de Pequeno Valor - RPV.

As fls. 190/195, os exequentes sustentaram que a RPV expedida e
colocada a sua disposicdo, ndo contemplou a totalidade do crédito
representado pelo titulo executivo, insurgindo-se contra a metodologia dos
célculos.

O MM. juiz condutor do feito salientou que extemporanea tal
insurgéncia, j& que, efetivamente, ndo se trata de erro material, mas de
supostas pretensao de revisdo dos calculos, incabivel na hipotese.

Vé-se, assim, que jA em fase de expedicdo de precatdrio,
pretendem os agravantes que os calculos sejam sob a alegacdo de erro
material. Na verdade, insurgem-se contra a res judicata. O erro que permite
a correcdo do julgado é tdo somente o aritmético e ndo a forma como foi
efetivado o calculo, como objetiva os agravantes.

6. Por fim, o entendimento firmado pelo Tribunal de origem de que o
erro que permite a correcao do julgado é tdo-somente o aritmético e ndo a forma como

foi efetivado o calculo ndo destoa da jurisprudéncia deste STJ. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS.
ACAO DE INDENIZACAO POR DESAPROPRIAGCAO INDIRETA. EXECUCAO
DE SENTENGA. PRECATORIO COMPLEMENTAR. INCIDENCIA DE {NDICE
DE CORRECAO MONETARIA ANTERIOR A PERICIA. ERRO DE
CALCULO. CORRECAO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE COISA
JULGADA.

O erro de calculo, caracterizado pela omissdo ou equivoco na
inclusdo de parcelas indevidas ou na excluséo de valores devidos, ndo faz
coisa julgada, podendo ser corrigido até mesmo de oficio, conforme o
disposto no art. 463, I, do Cédigo de Processo Civil.

Entretanto, o erro de calculo que néo faz coisa julgada, corrigivel
até mesmo de oficio, é tdo-somente o erro aritmético, configurado pela
omissdo ou equivoco na inclusdo de parcelas indevidas ou na exclusédo de
valores devidos.
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Na hipotese, ndo se pode falar em alteracdo de critério juridico,
mas em simples correcdo de erro de célculo, na medida em que o Tribunal
de origem limitou-se a afastar a incidéncia de um indice (IPC de janeiro/89)
qgue, por corresponder a periodo anterior a data do laudo pericial que serviu
de base para a fixacdo da justa indenizacdo em ac¢ao de indenizacdo por
desapropriacdo indireta, jamais poderia incidir.

Com efeito, a correcdo monetaria, nas acdes de desapropriacao,
incide a partir da data do laudo pericial. Precedentes.

Recursos especiais desprovidos (REsp. 1095893/SC, Rel. Min.
DENISE ARRUDA, DJe 01/07/2009).

7. Ademais, conforme ressaltado na decisdo combatida, a apuracao
da auséncia de parcelas na conta de liquidacdo dos célculos apresentados para
execugao, a fim de se verificar a necessidade do deferimento do prazo requerido pelos
recorrentes, ensejaria a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o que encontra
Obice na Sumula 7/STJ, segundo a qual a pretensao de simples reexame de prova néo

enseja Recurso Especial.

8. Com base nessas considerac¢des, nega-se provimento ao Agravo

Regimental.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0229803-1 Ag 1107341 /DF
Numeros Origem: 200434000245569 200701000325971 200801000440706
EM MESA JULGADO: 09/03/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA DO ROSARIO DE FATIMA EOUTROS
ADVOGADO : FELIPE CARLOS SCHIWINGEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDAGAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA
PROCURADOR : LAURENCE FERRO GOMES RAULINO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DO ROSARIO DEFATIMA EOUTROS

ADVOGADO : FELIPE CARLOS SCHIWINGEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA

PROCURADOR : LAURENCE FERRO GOMES RAULINO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
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Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Felix Fischer, Laurita Vaz e Arnado Esteves Lima
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de marco de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



