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AgRg no HABEAS CORPUS N° 642.042 - SP (2021/0025965-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : DENIS COSTA MACEDO RAMOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE
FOGO E CONCURSO DE AGENTES. DOSIMETRIA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. INCREMENTO NA PRIMEIRA FASE COM BASE NO
CONCURSO DE AGENTE E UTILIZACAO DA OUTRA CAUSA DE AUMENTO
PARA MAJORAR A PENA NA TERCEIRA FASE. POSSBILIDADE.
PRESENCA DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO. PRECEDENTES. QUANTUM
DE AUMENTO DA PENA-BASE PROPORCIONAL E FUNDAMENTADO.
INCIDENCIA DA MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E
PERICIA. DESNECESSIDADE. COMPROVACAO DA SUA UTILIZACAO NA
ACAO CRIMINOSA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que 0 agravo regimanta deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado, sob
penade ser mantidaar. decisfo vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - Na hipdtese, verificase que as ingdncias ordinrias fixaram a pena-base
do paciente acima do minimo legd, tendo em viga que a mgorante do concurso de
agentes foi utilizada como circungéncia judicid defavoravd (art. 157, 8§ 2°, indso |1,
Codigo Pend). Td magoracdo, entretanto, € legitima, uma vez que a indusio da
mgorante sobegjante (concurso de agente) como vetorid gravosa na pena-base € prética
mgoritariamente admitida nesta Corte.

[l - Quanto ao critério numérico de aumento para cada circungténcia judicid
negativa, " A ponderacado das circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal
nao € uma operacao aritmética em que se da pesos absolutos a cada uma delas, a
serem extraidas de calculo matemético, levando-se em conta as penas maxima e
minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas Sm um exercicio de
discricionariedade vinculada que impde ao magistrado apontar os fundamentos
da consideracédo negativa, positiva ou neutra das oito circunstancias judiciais
mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a reprimenda que melhor
Servira para a prevencao e repressao do fato-crime" (AgRg no HC n. 188.873/AC,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 16/10/2013).

IV - In casu, verificase que a exasperacdo das pena-base, no patamar adma
delineado, revelase proporciona e fundamentada, em se consderando a maor
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reprovabilidade das circungténcias do crime, bem como pelo fato da pena abstratamente
prevista para o ddito em questdo, que € a de reclusdo de 4 (quatro) a 10 (dez) anos.

V - A Tercdra Secéo desta Corte, quando do julgamento do EREsp n.
961.863/RS, submetido a Sstemética dos recursos repetitivos, firmou o entendimento no
sentido de que, para a incddéncia da causa especid de aumento previsa no art. 157, 8§
2°-A, |, do Cddigo Pend, mostra-se prescindivel a apreensio e redizacdo de periciana
arma utilizada na prética do crime de roubo, desde que sgja comprovada a sua utilizacéo
na pratica ddituosa por outros meios de prova. Desta forma, restando comprovado o
uso da ama de fogo por outros meios de prova, mostra-se adequada a incidéncia da
causa de aumento previgano art. 157, 8 2°-A, |, do Codigo Pend, sendo prescindivel a
apreensdo e periciadaarma

VI - A toda evidéncig, 0 decisum agravado, ao confirmar 0 aresto impugnado,
rechagou as pretensdes da defesa por mao de judiciosos agumentos, 0s quais
encontram amparo na jurigorudéncia deste Sodalicio.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jodo Otavio de Noronha, Reynddo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas e Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 09 de marco de 2021(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Reator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 642.042 - SP (2021/0025965-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : DENISCOSTA MACEDO RAMOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de agravo regimentd
interposto em favor de DENIS COSTA MACEDO RAMOS, contra decisdo monocréica
por mim proferida (fls 99-114), que n&o conheceu do presente habeas cor pus.

Nas raz0es recursals, 0 agravante renova os pedidos contidos nainidd e pugna
pela reconsderacéo da decisdo ou para que o Colegiado da Quinta Turma conceda
habeas corpus, de oficio, ao paciente a fim de que sgja redimensonamento da pena-base
para 0 minmo legd ou para percentua maédico e adequado, com o0 consequente afastamento
das crcungtancias mgorantes previsas no art. 157, § 2.9, incdo |l, e 8 2°-A, indw |, do

Cddigo Pend, ante a auséncia de apreensio e periciado artefato bdico.

Por manter a deciso agravada, submeto o0 agravo regimenta a apreciacéo da
Quinta Turma.

E o rdaodrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 642.042 - SP (2021/0025965-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DENIS COSTA MACEDO RAMOS (PRESO)

: JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. DECISAO MONOCRATICA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE
FOGO E CONCURSO DE AGENTES
DOSIMETRIA. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
INCREMENTO NA PRIMEIRA FASE COM BASE
NO CONCURSO DE AGENTE E UTILIZACAO
DA OUTRA CAUSA DE AUMENTO PARA
MAJORAR A PENA NA TERCEIRA FASE.
POSSIBILIDADE. PRESENCA DE DUAS
CAUSAS DE AUMENTO. PRECEDENTES.
QUANTUM DE AUMENTO DA PENA-BASE
PROPORCIONAL E FUNDAMENTADO.
INCIDENCIA DA MAJORANTE DO EMPREGO
DE ARMA. APREENSAO E PERICIA.
DESNECESSIDADE. COMPROVACAO DA SUA
UTILIZACAO NA ACAO CRIMINOSA POR
OUTROS MEIOS DE PROVA. POSSBILIDADE.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que
0 agravo regimentd deve trazer novos argumentos
capazes de dtaar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de sr mattida a r. decisfo
vergastada pel os proprios fundamentos.

[l - Na hipétese, verificase que as indandias
ordinarias fixaram a penabase do paciente acima do
minmo legd, tendo em vida que a mgorante do
concurso de agentes fa utilizada como circungancia
judidd defavorave (art. 157, § 2°, indso Il, Cédigo
Pend). Td mgoracéo, entretanto, € legitima, uma vez
gue a indusio da mgorante sobgante (concurso de
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agente) como Vvetorid gravosa na pena-base € préica
mgoritariamente admitida nesta Corte.

[l - Quanto a0 critério numéico de aumento
para cada drcungdéncia judidd negaiva, " A
ponderacdo das circunstancias judiciais do art. 59
do Cadigo Penal ndo € uma operacdo aritmética
em que se da pesos absolutos a cada uma delas, a
serem extraidas de célculo matematico, levando-se
em conta as penas maxima e minima cominadas ao
delito cometido pelo agente, mas Sm um exercicio
de discricionariedade vinculada que impde ao
magistrado  apontar os fundamentos da
consideracao negativa, positiva ou neutra das oito
circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do
CP e dentro disso, eleger a reprimenda que
melhor servira para a prevencéo e repressio do
fato-crime" (AgRg no HC n. 188.873/AC, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 16/10/2013).

IV - In casy, venificase que a exasperacéo das
penabase, no patamar adma ddineado, revelase
proporciona e fundamentada, em se condderando a
maior reprovabilidade das circungt@ncias do crime, bem
como pdo fato da pena abstratamente previga para o
delito em questéo, que € a de reclusdo de 4 (quatro)
a 10 (dez) anos.

V - A Tercara Secéo desta Corte, quando do
jugamento do EREsp n. 961.863/RS, submetido a
gdemdica dos recursos repetitivos, firmou o
entendimento no sentido de que, para a incidéncia da
causa especid de aumento previga no art. 157, 8§ 2°-A,
|, do Codigo Pend, mostra-se prescindive a apreensio
e redizacdo de pericia na ama utilizada na prética do
cime de roubo, desde que sga comprovada a sua
utilizacdo na préaica ddituosa por outros meos de
prova. Desta forma, restando comprovado o uso da
ama de fogo por outros meos de prova, mostra-se
adequada a incidéncia da causa de aumento prevista no
at. 157, § 2°-A, |, do Cbdigo Pend, sendo
prescindivel a gpreensdo e pericadaama

VI - A toda evidéncig, o decisum agravado, ao
confirmar 0 aresto impugnado, rechagou as pretensdes
da defesa por melo de judiciosos argumentos, 0s quais
encontram amparo na jurigprudéncia deste
Sodalicio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agravo regimental desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inicidmente, consgna-se que
Se encontram presentes 0s pressupostos de admisshilidade, razéo pela qua conhego do
presente agravo regimentd.

Em relacdo aos pedidos, 0 agravante ndo trouxe quaquer argumento novo
capaz de ensgar a dteracdo do entendimento firmado por ocasdo da decisdo monocrética,
asam proferida (fls 99-114):

"A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, Situacéo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre asseverar que a via do writ somente se mostra
adequada para a andlise da dosimetria da pena se ndo for necessaria uma andlise
aprofundada do conjunto probatorio e caso se trate de flagrante ilegalidade. Vale dizer,
o entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que a “dosimetria da pena
insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de
revisao por esta Corte no caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade’ (HC n. 400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 198/2017).

Transcrevo, para melhor delimitar a quaestio, os seguintes trechos do v.
acordao impugnado, sobre o tema:

" A pena a ele aplicada n&o merece reparo.

Inicialmente, a pena imposta ao apelante foi fixada em %2 (um quarto
acima do minimo legal), pois uma das qualificadoras, aquela relativa ao concurso de
agentes, foi considerada como circunstancia judicial desfavorave.

Relevante frisar que, com a supressdo do artigo 157, 8 29, inciso I, do
Cadigo Penal, a conduta do apelante se amolda tanto na majorante do inciso |1, do 8 2°,
do artigo 157, como na causa de aumento do inciso |, do § 2°-A, do mesmo artigo.

Sendo vejamos:
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[...]

Como se pode verificar, a Lei 13.654/18 alterou o Cédigo Penal e, dentre
as modificagOes, introduziu o 8 2°-A ao artigo 157, majorando a reprimenda no patamar
fixo de 2/3 (dois tercos) quando o crime de roubo envolve o emprego de arma de fogo.
Ja as causas de aumento previstas no artigo 157, § 2°, do Codigo Penal, uma vez
caracterizadas, autorizam a exasperacao da reprimenda de um terco até a metade.

Comisso, de acordo com o artigo 68, paréagrafo unico, do Cédigo Penal, a
consideracdo conjunta de causas de aumento previstas na parte especial ndo €
autorizada pelo ordenamento juridico, devendo ser consderadas em operagdes
individualizadas e sucessivas, em observancia ao critério trifasico.

Neste caso, de acordo com a intencéo do legidador, devem ser aplicadas
as duas causas de aumento, de modo que 0 segundo aumento (emprego de arma de fogo)
incide sobre a pena ja aumentada pela primeira causa (concurso de pessoas).

Contudo, se realizado tal calculo, a pena totalizaria montante superior ao
fixado em sentenca. Por tal motivo, mantenho a dosimetria realizada pelo d. Magistrado
de origem, sob pena de reformatio in pgjus.

Na segunda fase da dosimetria, foi corretamente reconhecida a agravante
da reincidéncia na fracdo de 1/6 (um sexto).

Na terceira e derradeira fase do calculo, conforme ja exposto, a pena foi
elevada em 2/3 (dois tercos), em razdo da causa de aumento de pena relativa a
utilizag&o de arma de fogo.

O regime inicial fechado, por sua vez, € o mais adequado, ndo apenas
diante da gravidade do crime imputado ao apelante, como também pelo grande mal
moral, pscologico e fisco causado as vitimas, que se viram subjugada por ele e seu
comparsa, valendo-se de arma de fogo, demonstrando, consequentemente, 0 Sseu
comportamento antissocial, o que, por S 0, justifica sgja a ele aplicada uma reprimenda
mais severa. Além disso, Dénis é reincidente.

Registre-se, com isso, que ndo houve violacdo alguma as Simulas 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal e 440 do SQuperior Tribunal de Justica, ja que a
gravidade do crime foi analisada no caso em concreto. Assm, ndo se trata de mera
Imposicao de regime mais rigoroso do que o estipulado pelo montante de pena fixado
por setratar de crime de roubo.

“ Em se tratando de roubo, € possivel a fixacdo do regime inicial fechado
para 0 cumprimento da pena privativa de liberdade, ainda que primério o agente, pois
de acordo com o art. 59 do CP, também devem ser consideradas a culpabilidade, as
circunstancias e consequénciasdo crime, ndo sendo possive Utilizar-se de uma
circunstancia judicial que favoregca o condenado e relevar todos os outros fatores que
estdo a lhe desservir” (RIDTACRIM 33/316-7).

STJ. “Demonstrado que as circunstancias da realizacdo do dédito
mostraram maior censurabilidade, justifica-se a fixacdo de regime prisonal mais
gravoso’ (HC: 125321 SP 2008/0286955-4, Relator: Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, Data de Julgamento:

05/05/2009, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 15/06/2009)"
(fls. 49-51, grifel).
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Da leitura das transcricbes acima, facil perceber que a impetrante
equivoca-se ao afirmar que a presente fundamentacdo estaria desprovida de idoneidade
e que teria apresentado ofensa ao sistema trifasico de fixacéo de pena.

Na hipotese, verifica-se que as ingté@ncias ordinarias fixaram a pena-base
do paciente acima do minimo legal, tendo em vista que a majorante do concurso de
agentes foi utilizada como circungténcia judicial desfavorave (art. 157, § 2°, inciso I,
Cadigo Penal).

Tal majoracdo, entretanto, € legitima, uma vez que a inclusdo da
maj or ante sobejante (concurso de agente) como vetorial gravosa na pena-base € pratica
majoritariamente admitida nesta Corte, conforme se infere dos seguintes precedentes:

"PENAL E PROCESUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. ART. 157, 8 2°, I, Il E V, DO CP. TESE DE OFENSA AO SSTEMA
TRIFASCO. EXISTENCIA DE VARIAS MAJORANTES UTILIZACAO DAS
MAJORANTES SOBEJANTES NA PRIMEIRA FASE DA DOSMETRIAA.
POSSBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 68 DO CP. PRESENCA
DE LEGALIDADE FLAGRANTE NA FIXACAO DA PENA. DEMAIS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CP CONSDERADAS
DESFAVORAVEIS SEM MOTIVAGCAO IDONEA. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS
DE OFiCIO.

1. Ndo h4 falar em ofensa ao art. 68 do Codigo Penal, por inobservancia
ao sstema trifasico, ante a utilizacdo das majorantes (causas de aumento de pena)
sobgjantes - que ndo foram utilizadas para aumentar a pena, na terceira fase da
aplicacdo da pena -, como circunstancia judicial do art. 59 do Cadigo Penal, na primeira
fase, portanto. Precedentes.

2. O impedimento legal e logico é a dupla valoracdo de um fato, ndo o seu
enguadramento em fases anteriores aquelas geradoras de maior aumento de pena - sga
ele enquadrado como qualificadora ou majorante.

3. Por outro lado, constata-se a presenca de ilegalidades flagrantes, que
justificam a concessdo de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do
Codigo de Processo Penal, ja que a pena-base, salvo no que diz respeito as
circunstancias do delito, foi exasperada sem fundamentacéo valida.

4. No que diz respeito aos antecedentes do paciente, foram valorados em
seu desfavor, tendo em vista a existéncia de uma condenacdo anterior por crime contra
0 patrimbnio, a qual, todavia, ainda ndo havia transitado em julgado ao tempo da
condenacao, ndo servindo, portanto, nem para fins de reincidéncia, nem tampouco para
considerar negativamente os antecedentes do agente, presumidamente inocente.

5. Quanto a culpabilidade, & personalidade e aos motivos do crime, do
mesmo modo, valeramse as ingténcias ordindrias de fundamentos insuficientes,
utilizando-se de dementos inerentes ou comuns a espécie de ddito imputado
(patrimonial), ou meras conjecturas, o que nao se admite. Precedentes.

6. Recurso especial improvido. Concedido, porém, habeas corpus, de
oficio, para, mantida a condenacéo, reduzr as penas impostas a 5 (cinco) anos, 7 (sete)



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

meses e 6 (sals) dias de reclusao, e 16 (dezessais) diassmulta” (REsp n. 1.094.755/DF,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, Rdl. p/ Acordéo Min. Nefi Cordeiro, DJe
de 3/9/2014).

"PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. UMA CONDENACAO COM
TRANS TO EM JULGADO. CONS DERACAO NA PENA-BASE E COMO AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA. BIS IN IDEM. OCORRENCIA. TRES CAUSAS ESPECIAIS DE
AUMENTO. DUAS UTILIZADAS NA PRIMEIRA FASE DA DOSMETRIA E A OUTRA
NA TERCEIRA FASE. ILEGALIDADE. AUSENCIA. PENA-BASE. AUMENTO PELO
DOBRO. DESPROPORCIONALIDADE CONSTATADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Caracteriza-se 0 bis in idem se a mesma condenagéo, com transito em
julgado, é levada em conta para exasperar a pena-base, a guisa de circunstancias
judiciais desfavoraveis e, em um segundo momento, também para a reincidéncia.
Precedentes.

2. S das trés causas especiais de aumento (arma de fogo, restricdo a
liberdade da vitima e concurso de agentes), as duas primeiras sdo utilizadas na primeira
fase da dosimetria e a outra na terceira fase, ndo ha ilegalidade. Precedentes da Sexta
Turma.

3. Ha desproporcionalidade na fixacdo da pena-base fixada no dobro do
minimo legal, pela consideracéo de duas causas de aumento (uso de arma de fogo e
restricdo a liberdade da vitima), notadamente considerando que o aumento, na terceira
fase tem como maximo o patamar de 1/2.

4. Ordem concedida em parte, para, reduzindo a pena-base em 1/4, reduzr
a reprimenda final para 10 anos, 10 meses e 20 dias de reclusdo e 112 dias-multa,
mantida no mais a condenacéo" (HC 126.175/MS Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 21/3/2011).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE
AGENTES DOSIMETRIA. PENA-BASE. INCREMENTO NA PRIMEIRA FASE COM
BASE NO USO DA ARMA DE FOGO E UTILIZACAO DA OUTRA CAUSA DE
AUMENTO PARA MAJORAR A PENA NA TERCEIRA FASE. POSSBILIDADE.
PRESENCA DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE.

| - Acompanhando o entendimento firmado pela 12 Turma do Supremo
Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n. 109.956, de reatoria do
Excelentissmo Ministro Marco Aurdlio, a 5* Turma deste Superior Tribunal de Justica
passou a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir o uso do writ como
substitutivo de recurso ordinério, previsto nos arts. 105, Il, a, da Congtituicdo da
Republica e 30 da Le n. 8.038/1990, sob pena de frustrar a celeridade e desvirtuar a
esséncia desse instrumento constitucional .

Il - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais se admitir o
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mangjo do habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio, bem assm como
sucedaneo de revisdo criminal. Precedentes.

Il - A despeito da imposshbilidade de conhecimento do writ,
convencionou-se analisar as alegacdes apresentadas, de forma fundamentada, a fim de
apreciar a necessidade de concessao da ordem, de oficio.

IV - Esta Corte Superior possui entendimento segundo o qual existindo
duas causas de aumento, previstas no § 29, do art. 157, do Cdodigo Penal, é possivel que
uma delas sgja considerada circunstancia judicial desfavoravel, servindo para aumentar
a pena-base, e a outra leve a majoracéo da pena na terceira fase.

V - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem admitido a
Imposicdo da constricdo cautelar para resguardar a aplicacdo da le penal, com
fundamento na comprovada evasio ou ocultacdo do Réu, a fim de evitar a prépria
captura.

VI - Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 282.677/PA, Quinta Turma,
Rel. Min. Laurita Vaz, Rel. p/ Acordao Min. Regina Helena Costa, DJe de 26/8/2014).

"HABEAS CORPUS ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. DOCUMENTACAO INSUFICIENTE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
CONCURSO DE AGENTES CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
VALORACAO NA PRIMEIRA FASE. IMPOSSBILIDADE. OFENSA AO SISTEMA
TRIFASCO. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SANCAO
REDIMENS ONADA.

1. O Quperior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte SQuprema, também passou a redtringir as hipdteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao
recurso ou acao cabivel, salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia juridica, em que a ordem possa ser concedida de oficio.

2. Nao ha como afastar a valoracéo negativa da circunstancia judicial dos
antecedentes, quando néo € trazida a colacdo a folha de antecedentes penais do
paciente, pois inviavel aferir se, quando do cometimento do ddito em espécie,
efetivamente ndo havia condenacdo anterior transitada em julgado geradora de maus
antecedentes.

3. Tendo sdo apontados argumentos idoneos e diversos do tipo penal
violado que evidenciam a desfavorabilidade das circunstancias do crime, ndo ha
constrangimento ilegal na valoragao negativa dessa circunstancia judicial.

4. Nos crimes com mais de uma causa de aumento de pena, uma delas
pode atuar como majorante da terceira fase da dosimetria e as demais como agravantes
genéricas, se previstas no artigo 61 e 62 do CP, ou como circunstancias judiciais da
primeira fase, desde que observado o principio do ne bis in idem e o percentual legal
maximo previsto pela incidéncia das causas de aumento.

5. Todavia, na hipotese, a valoragdo da causa de aumento atinente ao
concurso de agentes ndo pode ensgar 0 aumento da pena-base, visto que as
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circungtancias do crime j& haviam sido consideradas desfavoraveis, tendo em vista que
a vitima recebeu facada do denunciado, causa de lesdo corporal.

6. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para reduzr
em parte a pena-base do paciente, tornando a sua reprimenda definitiva em 8 anos, 3
meses e 16 dias de reclusio, e pagamento de 42 dias-multa” (HC n. 86.409/MS Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 23/10/2014).

Denota-se, também, que ndo h& nem bis in idem no presente caso, pois,
conforme consta do v. acérdao impugnado (fl. 50), na terceira fase foi apenas utilizada a
majorante do emprego de arma de fogo, com aumento na fracéo de 2/3 (dois terco).
Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL E PENAL. (1) CONDENACAO
CONFIRMADA EM GRAU DE APELACAO. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSD ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO. (2) DOSMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS MAUS ANTECEDENTES
INSTRUCAO DEFICIENTE. (3) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REVOLVIMENTO PROBATORIO. VEDACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. (4) ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PENA.
DOSMETRIA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. (5)
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mangjo de habeas corpus em
substituicio ao recurso especial cabivel. E imperiosa a necessidade de racionalizaggo do
writ, a bem de se predtigiar a l6gica do sistema recursal, devendo ser observada sua
funcéo constitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou
ameaca a liberdade de locomog&o. O que ndo se verifica na espécie.

2. Ndo ha como analisar na via augusta do habeas corpus circunsténcia
judicial (maus antecedentes) se a defesa ndo trouxe aos autos, mesmo intimada para
tanto, a folha de antecedentes do paciente.

3. No que se refere as demais circunstancias judiciais (personalidade e
circunstancias), inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se 0 magistrado de primeiro
grau e o Tribunal de origem apontaram motivos concretos para a fixacéo da pena-base
em patamar pouco acima do minimo legal. Em sede de habeas corpus ndo se afere o
quantum aplicado, desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob
pena de revolvimento fatico-probatorio.

4. Nado ha falar em bis in idem na dosimetria da pena se uma das
majorantes (concurso de agentes) € usada para exasperar a pena-base como
circunstancia do crime e a outra (utilizacéo de arma de fogo) € utilizada na terceira fase,
como causa especial de aumento.

Precedentes desta Corte e do STF.

5. Writ ndo conhecido" (HC n. 182.800/DF, Sexta Turma, Re& Mind
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 21/6/2013).
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Quanto ao critério numérico de aumento para cada circunstancia judicial
negativa, " A ponderacéo das circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal néo
€ uma operacdo aritmética em que se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem
extraidas de calculo matemdatico, levando-se em conta as penas maxima e minima
cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sSm um exercicio de
discricionariedade vinculada que impde ao magistrado apontar os fundamentos da
consideracdo negativa, positiva ou neutra das oito circunstancias judiciais
mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a reprimenda que melhor servira
para a prevencdo e repressio do fato-crime” (AgRg no HC n. 188.873/AC, Quinta
Turma, Rel. Ministro Jorge Muss, julgado em 8/10/2013, DJe de 16/10/2013).

In casu, ndo ha que reconhecer desproporc¢ao na pena-base aplicada, uma
vez que h4 motivacédo particularizada, para a valoragdo negativa das circunstancias
judiciais, em obediéncia aos principios da individualizagdo da pena e da
proporcionalidade, ausente, portanto, notoria ilegalidade a justificar a concessdo da
ordem de oficio.

Sobre o tema, destaco os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
NATUREZA E DIVERSDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS
POSSBILIDADE. AUMENTO PROPORCIONAL. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO
REGIME PRISONAL. REGIME PRISONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob
pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.

Il - Em relacdo a dosimetria, cumpre registrar que a via do writ somente
se mostra adequada, quando néo for necessaria uma analise aprofundada do conjunto
probatério e setratar de flagrante ilegalidade. De acordo coma r. sentenca, a pena-base
dos pacientes foi exasperada em dez meses de reclusdo, lastreando-se na natureza e na
diversidade das drogas apreendidas, quais sgjam, 24,37 g (vinte e quatro gramas e trinta
e sete centigramas) de maconha e 16,55 g (dezesseis gramas e 55 centigramas) de crack.
Nesse compasso, mostra-se idonea a fundamentacdo, uma vez que O juiz deve
congderar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, consoante o disposto no artigo 42
da Le 11.343/2006.

[l - Quanto ao critério numérico de aumento para cada circunstancia
judicial negativa, insta consignar que "A analise das circunstancias judiciais do art. 59
do Cbdigo Penal ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensgjar
uma operacdo aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao ddlito.
Assim, é possivel que "o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha
valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja fundamentacéo idénea
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e bastante para tanto." (AgRg no REsp 143071/AM, Sexta Turma, Re2 Mind Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 6/5/2015). In casu, ndo hé que reconhecer desproporc¢éo na
pena-base aplicada, uma vez que h4 motivacdo particularizada, para a valoracéo
negativa das circungténcias judiciais, em obediéncia aos principios da individualizacdo
da pena e da proporcionalidade, ausente, portanto, notéria ilegalidade a justificar a
concessao da ordem de oficio. Precedentes.

[...]

Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n. 433.211/SC, Quinta
Turma, de minha relatoria, DJe de 26/03/2018, grifel).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA RELATORA.
FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. EXASPERACAO DA PENA-BASE
COM FUNDAMENTO NOS MAUS ANTECEDENTES. CONDENACOES POR FATOS
ANTERIORES COM TRANS TO EM JULGADO POSTERIOR AO CRIME EM ANALISE.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
EXISTENCIA DE MAIS DE UMA CONDENACAO COM TRANSITO EM JULGADO.
EXASPERACAO NA PRIMEIRA E NA SEGUNDA FASE DE FIXACAO DA PENA.
POSSBILIDADE. PROPORCIONALIDADE ENTRE OSFUNDAMENTOSJUDICIAISE
A EXASPERACAO DA REPRIMENDA. AGRAVANTE GENERICA. QUANTUM DE
AUMENTO. NAO ESPECIFICAGAO NO CODIGO PENAL. DISCRICIONARIEDADE
VINCULADA DO MAGISTRADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apés evolucao jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a impetracdo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinario, nas hipoéteses em que esse Ultimo
é cabivel, em razio da competéncia do Pretério Excelso e deste Superior Tribunal
tratar-se de matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao
recurso especial, com a ressalva da posicdo pessoal desta Relatora, sem prejuizo de,
eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante
ilegalidade.

3. A condenacéo por fato anterior, mas com transito em julgado posterior
ao crime em andlise justifica o reconhecimento dos maus antecedentes. Precedentes.

4. S o0 réu ostenta mais de uma condenacédo definitiva, ndo ha ilegalidade
na utilizacdo de uma delas na fixacdo da pena-base e de outra no reconhecimento da
reincidéncia, com acréscimo na segunda fase do calculo penal. O que ndo se admite, sob
pena de bis in idem, € a valoracdo de um mesmo fato em momentos diversos da
aplicagéo da pena, circunsténcia esta ndo evidenciada na hipétese. Precedentes.

5. Verifica-se que o quantum de aumento na fixagao da pena-base (01 ano)
revela-se proporcional e fundamentado, em se consderando a existéncia de dois
antecedentes negativos e a pena abstratamente prevista para o delito em questéo, que €
a dereclusdo de 02 (dois) a 06 (seis) anos.
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6. O Codigo Penal ndo estabel ece limites minimo e méximo de aumento de
pena a serem aplicados em razdo da configuracdo de circunstancias agravantes,
cabendo a prudéncia do Magistrado fixar o patamar necessario, dentro de parametros
razoavels e proporcionais.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida” (HC n. 281.662/RS Quinta
Turma, Rel2 Miré Laurita Vaz, DJe de 03/04/2014, grifel).

"PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2°, |, DO CODIGO PENAL.
IMPETRAGCAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. DOSMETRIA. PENA-BASE. EXASPERACAO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. CONDENACAO ANTERIOR TRANSTADA EM JULGADO.
DECURSO DO PRAZO PREVISTO NO ART. 64, |, DO CP. CONFIGURACAO DE
MAUS ANTECEDENTES. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. QUANTUM DE
AUMENTO. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. APLICADA A FRACAO DE 1/6.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. BISIN IDEM. NAO OCORRENCIA. CONDENAGCOES ANTERIORES
DISTINTAS NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel
0 seu conhecimento.

2. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena-base se insténcias de origem
apontam motivos concretos para a fixacéo das penas patamar estabelecido. Em sede de
habeas corpus nao se afere o quantum aplicado, desde que devidamente fundamentado,
COMo Ocorre na especie, sob pena de revolvimento fatico-probatdrio.

3. Conquanto ndo se desconhega 0 contelido de recente decisdo da
Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, tomada por maioria de votos no HC
126.315/SP (julgado em 15.9.2015, Re. Min. Gilmar Mendes, acorddo pendente de
publicacdo), é de ver que o tema néo esta pacificado naquela Corte, sendo objeto de
repercussao geral (RE 593.818). Nessa toada, e in casu, fica mantido o entendimento ja
pacificado por este Sodalicio de que, mesmo ultrapassado o lapso temporal de cinco
anos, podem, contudo, ser consderadas como maus antecedentes as condenagdes
anteriores transitadas em julgado, nostermos do art. 59 do Cadigo Penal.

4. E permitido ao julgador mensurar com discricionariedade o quantum de
aumento da pena a sar aplicado, desde que sgja observado o principio do livre
convencimento motivado. Na espécie, 0 magistrado destaca que o paciente € reincidente
€, por conseguinte, exaspera a pena em 1/6 (um sexto), 0 que nao revea
constrangimento ilegal.

5. Nao ha falar em bis in idem, no que diz respeito a primeira e segunda
fases da dosmetria, tendo em vista que as condenacbes anteriores - utilizadas para
valorar negativamente os antecedentes e caracterizar a agravante da reincidéncia - séo
distintas.

6. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 356.274/RJ, Sexta Turma, Re@
Mirnd Maria Thereza de Assis Moura, DJe 24/06/2016, grifel).
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Na hipédtese, verifica-se que a exasperacdo das pena-base, no patamar
acima delineado, revela-se proporcional e fundamentada, em se consderando a maior
reprovabilidade das circunstancias do crime, bem como pelo fato da pena abstratamente
prevista para o ddlito em questéo, que é a dereclusdo de 4 (quatro) a 10 (dez) anos.

No tocante a apreensao da arma de fogo, a Terceira Secdo desta Corte,
quando do julgamento do EREsp n. 961.863/RS, submetido a sistematica dos recursos
repetitivos, firmou o entendimento no sentido de que, para a incidéncia da causa
especial de aumento prevista no art. 157, 8 2°-A, |, do Cddigo Penal, mostra-se
prescindivel a apreensdo e realizacéo de pericia na arma utilizada na pratica do crime
de roubo, desde que sgja comprovada a sua utilizagdo na prética delituosa por outros
meios de prova, nos termos do v. acordao assm ementado:

"CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURD
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E
REALIZACAO DE PERICIA. UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA.
INCIDENCIA DA MAJORANTE. EMBARGOS CONHECIDOSE REJEITADOS

| - Para a caracterizacdo da majorante prevista no art. 157, 8 2°, inciso |,
do Cdédigo Penal, prescinde-se da apreensdo e realizacdo de pericia em arma utilizada
na pratica do crime de roubo, se por outros meios de prova restar evidenciado o seu
emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas, bem como
qualquer meio de captacao de imagem, por exemplo, sdo suficientes para comprovar a
utilizacdo de arma na pratica delituosa de roubo, sendo desnecessaria a apreensao e a
realizacdo de pericia para a prova do seu potencial de lesividade e incidéncia da
majorante.

[l - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na prética do roubo
para qualifica-lo constitui exigéncia que ndo deflui da lel resultando entdo em exigéncia
ilegal posto ser a arma por 9§ SO -- desde que demonstrado por qualquer modo a
utilizacéo dela - instrumento capaz de qualificar o crime de roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma é desprovida de potencial
lesivo, como na hipdtese de utilizacdo de arma de brinquedo, arma defeituosa ou arma
incapaz de produzr lesdo.

V - Embargos conhecidos e regetados, por maioria® (EREsp n.
961.863/RS Terceara Secéo, Rdl. Min. Celso Limongi - Des. convocado do TJ/SP, Rel. p/
Acdrdao Min. Gilson Dipp, DJe de 6/4/2011).

No caso dos autos, as instancias ordinarias apoiaram-se na prova oral, ou
sga, na palavra das vitimas que foram firmes em detalhar o emprego da arma de fogo.
Destaca-se 0 seguinte trecho de v. acordéo combatido:

"Ja a causa de aumento de pena, referente ao emprego de arma de fogo,
ndo pode ser afastada. Registre-se, para tanto, que o smples fato de ndo ter sdo a arma
de fogo apreendida e periciada ndo constitui motivo para afastar a causa de aumento de
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pena. | sto porque sua utilizagdo, como meio de intimidagdo e constrangimento das
vitimas, ficou suficientemente comprovada pela prova oral produzida” (fl. 48, grife).

Desta forma, restando comprovado o uso da arma de fogo por outros
meios de prova, mostra-se adequada a incidéncia da causa de aumento prevista no art.
157, 8 2°-A, |, do Cddigo Penal, sendo prescindivel a apreensdo e pericia da arma. Nesse
diapasio os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUAGCAO DA
VIA ELEITA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. INCIDENCIA DA MAJORANTE DO
EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E PERICIA. DESNECESSDADE.
COMPROVACAO DA SUA UTILIZACAO NA ACAO CRIMINOSA POR OUTROS
MEIOS DE PROVA. POSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO. [ ...]

2. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento dos Embargos de Divergéncia 961.863/RS firmou entendimento no sentido
de que a incidéncia da majorante do emprego de arma, prevista no inciso | do 8§ 2° do
art. 157 do Cddigo Penal, prescinde de apreensio e pericia quando existirem outros
elementos de prova gque evidenciem a sua utilizacéo no roubo.

3. No caso, embora a arma de fogo ndo tenha sido apreendida e periciada,
as ingéncias ordinarias, com base no acervo probatorio, concluiram pela sua efetiva
utilizacdo na empreitada criminosa, afigurando-se legal a incidéncia da respectiva
majorante no crime de roubo.

4. Habeas corpus néao conhecido” (HC n. 369.630/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 4/10/2016).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. ABSOLVIGAO.
FALTA DE PROVAS IMPOSSBILIDADE. REEXAME PROBATORIO. EXCLUSAO DA
CAUSA DE AUMENTO PELO EMPREGO DE FACA. FALTA DE APREENSAO E
PERICIA. DESNECESSDADE. DEPOIMENTO DA VITIMA. EXISTENCIA DE
OUTROSMEIOSDE PROVA DO EFETIVO USO DAARMA. [ ...]

2. S as ingtancias ordindrias entenderam suficientes e indicaram os
elementos de prova que levaram ao reconhecimento da autoria e da materialidade,
acarretando, por consequéncia, a condenacao do paciente, € certo que nao cabe a esta
Corte Quperior, em habeas corpus, desconstituir o afirmado, porquanto demandaria
profunda incursio na seara fético-probatoria, inviavel nessa via estreita do writ.

3. Nao ha obstaculo a incidéncia da causa de aumento do emprego de
arma a falta de apreensdo da faca, de uso atestado pela palavra da vitima.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 214.150/MG, Sexta Turma, Rel.
Min. Nefi Cordeiro, DJe de 25/2/2016).

Por fim, a desconstituicdo das conclusdes alcancadas pela Corte de
origem, que, com fundamento em exame exauriente do arcabouco fatico-probatério
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carreado aos autos, reconheceu a presencade elementos suficientes para a
condenagdo, asseverando, ainda, que as provas se mostram firmes, seguras e
harmdnicas no sentido de que o pacientepraticou o delito de roubo majorado em
concurso de agentes, demandaria, necessariamente, aprofundado revolvimento de
matéria fatico-probatoria, 0 que encontra obice, na via estreito do habeas corpus.

Nesse sentido:

"REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. ABSOLVICAO. REEXAME DE PROVAS OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
A desconstituicdo do julgado, por suposta violacdo a lei federal, no intuito de abrigar
o pleito defensivo de absolvicdo e 0 consequente afastamento da causa de aumento
relativa ao concurso de agentes, n&o encontra espaco na via eleita, porquanto seria
necessario a este Sodalicio aprofundado revolvimento do contexto fatico-probatorio
dos autos, providéncia exclusiva das instancias ordinarias e incabivel no ambito do
recurso especial, conforme ja assentado pelo Enunciado n® 7 da Simula desta
Corte. DOSMETRIA. ANTECEDENTES DECURSO DE MAIS DE CINCO ANOS
ENTRE O TRANSTO EM JULGADO DA CONDENACAO ANTERIOR E O NOVO
CRIME. EXASPERACAO DA PENA-BASE. POSSBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO
ALINHADO A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DO DISPOSTO NA
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A existéncia de condenacéo anterior transitada em julgado autoriza a
valoracao negativa dos antecedentes do agente, ainda que ultrapassado o periodo de 5
(cinco) anos previsto no inciso | do artigo 64 do Cédigo Penal.

2. Encontrando-se o0 aresto combatido em consonancia com a
jurisprudéncia firmada nesta Corte, a pretensdo defensiva esbarra no ébice previsto na
Simula n° 83/STJ, também aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento na
alinea"a" do permissivo constitucional.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp 1068053/DF, Rd.
Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 23/08/2017,
grifel).

Diante de tais consideragdes, portanto, ndo se visumbra a existéncia de
qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concessdo da ordem de oficio.
Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. P. el."

A toda evidéncia, 0 decisum agravado, ao confirmar 0 aresto impugnado,
rechacou as pretensdes da defesa por meio de judiciosos argumentos, 0s quais encontram

amparo najurisprudéncia deste Sodalicio.

Desse modo, repiso que o0 agravante néo aduz qualquer arlgumento Novo e apto



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

aensgar aateracdo da decisio ora agravada

Acercado tema, cito os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental néo traz argumentos Novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razéo por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, Negou seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/10/2014 -
grife).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos Novos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 199/2014 - giifa).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2021/0025965-9 HC 642.042 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmero Origem: 15004810620198260556
EM MESA JULGADO: 09/03/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR
ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DENISCOSTA MACEDO RAMOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DENISCOSTA MACEDO RAMOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



