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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.195 - MG (2019/0103649-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

. RAFAEL RICARDO ROCHA (PRESO)

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES E FURTO DE ENERGIA
ELETRICA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. DECRETO MOTIVADO. PERICULOSIDADE.
MAUS ANTECEDENTES. PEQUENA QUANTIDADE DE
MACONHA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA  E
ADEQUACAO. FIXACAO QUE SE IMPOE. PARECER PELO
PROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO PROVIDO,
CONFIRMANDO-SE A LIMINAR.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade
do individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacéo da
condenacdo pelo Tribunal de segunda instancia, a prisdo
revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
impossivel o recolhimento de alguém ao céarcere caso se
mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da medida
extrema previstos na legislacdo processual penal.

2. Na espécie, o0 decreto de prisdo esta devidamente motivado,
pois destacou o Juizo de piso a necessidade de garantir a ordem
publica em razdo dos maus antecedentes do recorrente, 0 que
demonstra seu envolvimento na pratica de diversos delitos,
inclusive o de trafico de entorpecentes.

3. Todavia, a custddia cautelar é providéncia extrema que, como
tal, somente deve ser ordenada em carater excepcional,
conforme disciplina expressamente o art. 282, § 6°, do Diploma
Processual Penal, segundo o qual "a prisdo preventiva sera
determinada quando néo for cabivel a sua substituicdo por outra
medida cautelar (art. 319)".

4. Embora o édito prisional indique a necessidade da prisdo
cautelar, a imposicdo das medidas cautelares revela-se mais
adequada e proporcional ao caso. Isso porque a diminuta
guantidade de droga apreendida (aproximadamente 16g de
maconha), aliada a suposta pratica de crime sem emprego de
violéncia ou grave ameacga, ndo € indicativa, por si so, da
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periculosidade do recorrente a ponto de justificar o
encarceramento preventivo.

5. Recurso provido, confirmando a liminar anteriormente
deferida, a fim de substituir a custédia preventiva do recorrente
por medidas cautelares diversas da prisdo, as quais deverao ser
fixadas pelo Juizo de primeiro grau.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, dar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de marco de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.195 - MG (2019/0103649-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : RAFAEL RICARDO ROCHA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario interposto por RAFAEL RICARDO
ROCHA desafiando acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (HC n.
1.0000.19.017491-2).

Foi o recorrente preso em flagrante pela suposta pratica das condutas
descritas no art. 155, 8§ 3° do Cdédigo Penal, bem como no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006. Segundo o apurado, o acusado € pessoa dedicada a venda de
entorpecentes e armazenava em sua residéncia 13 (treze) por¢cdes de maconha, sem
autorizacéo ou em desacordo com determinacao legal ou regulamentar. Além disso, 0os
policiais constataram que o recorrente havia conectado a fiacdo do sistema elétrico de
sua moradia ao sistema elétrico do imovel do vizinho; por meio desse expediente,

passou 0 acusado a subtrair energia elétrica da residéncia vizinha.

A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva. Contra essa
deciséo insurgiu-se a defesa. Entretanto, os desembargadores integrantes da Primeira

Céamara de Direito Criminal, por unanimidade de votos, denegaram a ordem.
Recebeu o acordéo esta ementa (e-STJ fl. 174):

HABEAS CORPUS — FURTO — TRAFICO DE DROGAS — PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA — PRESENCA
DE FUNDAMENTOS IDONEOS CAPAZES DE JUSTIFICAR A
CUSTODIA CAUTELAR — CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
— INSUFICIENCIA — PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE —
NAO VIOLACAO — ANALISE QUE FOGE DA ESCORREITA VIA DO
WRIT — PRESUNCAO DE INOCENCIA — NAO VIOLACAO -
MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO — IMPOSSIBILIDADE —
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO - ORDEM
DENEGADA. Atendido ao menos um dos pressupostos do art. 312
do CPP, qual seja a garantia da ordem publica, bem como um dos
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requisitos instrumentais do art. 313 do CPP, deve ser a prisdo
preventiva mantida, ndo havendo que se falar em sua revogacao,
ou mesmo substituicho por medidas cautelares diversas,
constantes no art. 319 do CPP. A presenca de condicbes
subjetivas favoraveis ao paciente ndo obsta a segregacgao cautelar
guanto presentes os fundamentos para justificar sua manutencao.
Precedentes do STF e STJ. A analise de atenuantes, minorantes e
causas especiai s de diminuicdo de pena foge da célere via do
habeas corpus, s6 sendo possivel quando da prolagdo de
sentenca, incabivel a concessao da ordem por presungdo, ndo se
verificando, portanto, ofensa ao principio da proporcionalidade.
Considerando que a prisdo preventiva ndo se ancora em certeza
de culpa, mas em indicios, ndo ha que se falar em desrespeito ao
principio constitucional da presuncédo de inocéncia.

No Superior Tribunal de Justica, sustenta a Defensoria Publica a
ilegalidade, ante a auséncia de fundamentos suficientes, do acorddo que manteve a
custodia cautelar. Destaca que a gravidade abstrata dos crimes supostamente
perpetrados pelo recorrente ndo justifica a decretacdo da medida excepcional.
Sublinha, assim, ndo estarem presentes 0s requisitos descritos no art. 312 do Codigo
de Processo Penal. Diante disso, pede, liminar e definitivamente, a revogacao da priséo
preventiva, com ou sem a imposi¢do das medidas previstas no art. 319 do Cddigo de
Processo Penal, com a expedicao de alvara de soltura em favor do recorrente.

O pedido liminar foi por mim deferido (e-STJ fls. 208/211).
Informac0bes prestadas (e-STJ fls. 213/260 e 270/273).

Parecer ministerial pela concessao parcial da ordem, as e-STJ fls.

261/266, ementado nos seguintes termos (e-STJ fl. 261):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
PRISAO EM FLAGRANTE. POSTERIOR CONVERSAO EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS e FURTO DE ENERGIA ELETRICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. IMPOSICAO
DE MEDIDAS ALTERNATIVAS.

1. A prisdo preventiva deve ser decretada em casos excepcionais,
nas hipoteses em que, evidenciada a materialidade e existentes
indicios suficientes de autoria delitiva, estejam preenchidos os
requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP.

2. Considerando que os fatos apresentados sdo comuns a espécie
penal, a conduta do agente ndo extrapolou o esperado para a
dindmica do delito e a quantidade de droga € baixa, o simples fato
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de nédo ter o paciente ocupacdo fixa ndo rende espaco para a
prisdo cautelar.

3. As medidas cautelares diversas da prisdo implementadas pela
Lei n°® 12.403/11 constituem valioso instrumento de seguranca
social cujo uso ser ampliado, como medida temporaria de insercéo
controlada do agente em sociedade logo apés a eventual pratica
do delito, notadamente para casos de trafico de drogas.

4. No caso sob andlise, por ser o paciente primario e ter sido
flagrado na posse de pequena quantidade de droga, entendemos
gue a situacdo merece atencdo destacada por parte do Estado, a
se refletir na adocéo, por pelo menos 06 meses, de medida de
comparecimento em juizo para informacdo de atividades,
recolhimento domiciliar no periodo noturno e dias de folga, bem
como a proibicdo de acesso ou frequéncia a locais ou pessoas
relacionados com o crime.

Parecer pela concesséao parcial da ordem.

E, em sintese, o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.195 - MG (2019/0103649-4)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Como visto no relatério, insurge-se a defesa contra a custddia cautelar

gue foi imposta ao recorrente.

O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como
regra. Desse modo, antes da confirmacdo da condenacéo pelo Tribunal de segunda
instancia, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de
alguém ao céarcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos autorizadores da

medida extrema, previstos na legislacao processual penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso senao por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a
fundamentacédo das decisdes do Poder Judiciario é condi¢cdo absoluta de sua validade
(Constituicdo da Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha
de se exigir que o decreto de prisdo preventiva venha sempre concretamente motivado,

nao fundado em meras conjecturas.

A propésito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a
ordem publica se constata, em regra, pela reiteracdo delituosa e/ou pela gravidade

concreta do fato.

E sempre importante relembrar que "o juizo sobre a gravidade
genérica dos delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios de autoria e
materialidade do crime, a credibilidade do Poder Judiciario, bem como a intranquilidade
social nao constituem fundamentacdo idénea a autorizar a prisdo para a garantia da
ordem publica, se desvinculados de qualquer fato concreto, que ndo a propria conduta,
em tese, delituosa” (HC n. 48.381/MG, relator Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
DJ de 1°/8/2006, p. 470).

Portanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

revelada, na maioria das vezes, pelos meios de execucdo empregados, ou a
contumacia delitiva do agente, a jurisprudéncia desta Casa autoriza a decretacéo ou a
manutencdo da segregacao cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom

convivio social.

Na apreciacdo das justificativas da custddia cautelar, "o mundo nédo
pode ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser conhecido e valorado para a decretacdo ou a manutencao da prisédo cautelar
ndo € consentdneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposicao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios
de autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo para
resguardar a ordem publica" (STF, HC n. 105.585, relatora Ministra ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 7/8/2012, DJe de 21/8/2012).

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos,

passo a analise da legalidade da custodia do recorrente.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a decretagcéo da

prisdo preventiva, in verbis (e-STJ fls. 47/48).

Estes noticiam que apds receberem denlncias andnimas de que o
sujeito conhecido como RR estava praticando trafico de drogas, bem
como, furtando energia do vizinho, deslocaram-se até a residéncia do
autuado, e ao chegar ao local, constataram que o0 acusado tinha feito
uma ligacao irregular, e, ainda, localizaram na posse do acusado doze
por¢cdes de maconha. Além disso, tem-se que as circunstancias do
crime sdo graves e ddo Conta da periculosidade e do risco social,
revelando-se assim inadequada a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo preventiva, a qual, no caso, faz-se necessaria para
garantia da ordem puablica. Também observa-se que a folha de
antecedentes do acusado demonstra seu envolvimento na pratica de
diversos outros delitos, inclusive trafico de drogas. Assim, porquanto
a liberdade do autuado representa patente ameaca a ordem publica,
entendida esta como sinbnimo de paz social, que se encontra em risco
guando o agente, em liberdade, provavelmente continuara praticando
infracdes penais, ha necessidade de resguarda-la. (Grifei.)

Como se V&, o decreto de prisdo esta devidamente motivado, pois
destacou o Juizo de piso a necessidade de garantir a ordem publica em razdo dos

maus antecedentes do recorrente, o que demonstra seu envolvimento na pratica de



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

diversos delitos, inclusive o de trafico de entorpecentes.

Todavia, entendo suficiente, para os fins acautelatorios pretendidos, a

imposicao de medidas outras que nao a prisao.

Corte:

Corroborando tal entendimento, destaco os seguintes julgados desta

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
PROPORCIONALIDADE. ADEQUAGCAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito - 0 qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranga e a paz publicas
- e com a presuncdo de nado culpabilidade, é necesséario que a
decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater
excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante analise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | e Il, c/c o art. 312, ambos do Cédigo
de Processo Penal.

2. A seu turno, a prisdo preventiva somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo.

3. O Magistrado de origem embasou sua decisdo em elementos
concretos e idoneos - apreensado de "elevada quantidade e variedade de
entorpecente, além de dinheiro trocado" -, porém ndo demonstrou,
satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas menos gravosas
gue a preventiva, mormente por se tratar de acusado primario.

4. Embora haja o réu sido surpreendido com substéncia entorpecente, a
quantidade de droga néo é relevante para denotar sua periculosidade
exacerbada na traficAncia a ponto de justificar o emprego da cautela
méaxima. Assim, as circunstancias apresentadas, por si s, ndo
poderiam ensejar a imposicdo da prisdo preventiva se outras medidas
menos invasivas se mostram suficientes e idéneas aos fins cautelares,
especialmente para o objetivo de evitar a pratica de novas infragbes
penais (art. 282, |, CPP).

5. Ordem concedida para, confirmada a liminar deferida, substituir a
prisdo preventiva do paciente por medidas cautelares previstas no art.
319 do CPP, sem prejuizo de fixacdo de outras medidas que o prudente
arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas, bem
como de nova decretacdo da prisdo preventiva se efetivamente
demonstrada sua concreta necessidade.

(HC 449.277/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
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TRAFICO. INEPCIA DA DENUNCIA QUANTO A ASSOCIACAO PARA
o) TRAFICO. INEVIDENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
PROPORCIONALIDADE, ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS.

1. Verificado que a inicial contém a individualizagdo da conduta dos
denunciados, a descricdo dos fatos delituosos, a classificacdo do
crime e o rol de testemunhas, de acordo com 0s requisitos exigidos no
art. 41 do Cdédigo de Processo Penal, assegurando-se aos réus o
conhecimento da conduta criminosa imputada, constata-se viabilizado o
perfeito exercicio do direito de defesa, ndo podendo ser apontada como
inepta a inicial acusatoéria.

2. A apreensdo de 36,74 g de cocaina e de 5,49 g de crack, além de
outros petrechos comumente utilizados para o comércio ilegal de
drogas, embora sejam indicativos da necessidade de acautelamento da
ordem publica, ndo se mostram como raz6es suficientes para embasar
a custédia preventiva, notadamente porque apartados de  outros
elementos concretos justificadores da adocdo da medida extrema.

3. Aplicando-se, no caso, um juizo de proporcionalidade, mesmo diante
da possibilidade de que venha o acusado a novamente praticar a
mercancia ilicita, mostram-se razoaveis, a protecdo do interesse social
sob risco, a imposicdo de cautelas igualmente idbneas e com menor
carga coativa sobre a liberdade de ir e vir do paciente, primario e menor
de 21 anos. Precedente.

4. Ordem parcialmente concedida para substituir a prisdo do paciente
pelas cautelares previstas no art. 319, | e 1V, do Cddigo de Processo
Penal, sem prejuizo da fixacdo de outras medidas que o Juizo singular
indicar cabiveis e adequadas, bem como de nova decretacdo da prisao
preventiva, se efetivamente demonstrada sua concreta necessidade.

(HC 445.122/SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe de 12/06/2018.)

Como é cedico, a custodia cautelar € providéncia extrema, que, como
tal, somente deve ser ordenada em carater excepcional, conforme disciplina
expressamente o art. 282, § 6°, do Diploma Processual Penal, segundo o qual "a prisédo
preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por outra

medida cautelar (art. 319)".

Nos dizeres de Aury Lopes Jr., "a medida alternativa somente devera
ser utilizada quando cabivel a prisdo preventiva, mas, em razdo da proporcionalidade,
houver outra restricdo menos onerosa que sirva para tutelar aquela situacéo. [...] As
medidas cautelares diversas da prisdo devem priorizar o carater substitutivo, ou seja,

como alternativas a prisdo cautelar, reservando a prisdo preventiva como ultimo



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

instrumento a ser utilizado" (LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 10. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2013, p. 86).

Em outras palavras, embora o édito prisional indique a necessidade da
prisdo cautelar para garantia da ordem publica, valendo-se sobretudo da mencéo aos
maus antecedentes do recorrente, verifico que a imposicdo das medidas cautelares
revela-se mais adequada e proporcional ao caso. Isso porque, de outro lado, a diminuta
guantidade de droga apreendida — 13 por¢Ges de maconha pesando aproximadamente
16g (dezesseis gramas) —, aliada a pratica, em tese, de crime praticado sem emprego
de violéncia ou grave ameaca (furto de energia elétrica), ndo € indicativa, por si s6, da
periculosidade do acusado a ponto de justificar o0 encarceramento preventivo, sobretudo

em se tratando de réu primario.
A proposito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas
se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Nao obstante a concreta fundamentacdo apresentada pelo Juizo
singular relativa a quantidade e a variedade das drogas, a prisdo ante
tempus ndo constitui o UGnico instrumento adequado a particular
gravidade da conduta delitiva em comento, de modo que as medidas
cautelares diversas séo suficientes para proteger o bem ameacado pela
irrestrita e plena liberdade do réu.

3. Habeas corpus concedido para substituir a prisdo preventiva do
paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto.

(HC 379.308/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE ILEGAL.
SUPERVENIENCIA DE CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA.
TESE SUPERADA. FUNDAMENTOS. QUANTIDADE DE DROGA.
DESPROPORCIONALIDADE. SUFICIENCIA DA IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO. LIMINAR CONFIRMADA.

1. Eventual ilegalidade no flagrante fica superada com a conversdo da
prisdo em preventiva, novo titulo judicial a embasar a custddia proviséria
do acusado. Precedente.
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2. A prisdo cautelar deve ser imposta somente como ultima ratio, sendo
ilegal a sua decretacdo quando suficiente a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas.

3. Hipdétese em que a medida extrema, ndo obstante a referéncia a
guantidade de droga apreendida, apresenta-se desproporcional,
considerando que foram 24 porcdes de maconha.

4. Ordem concedida, confirmando a liminar anteriormente deferida, para
revogar a prisdo preventiva do paciente, com a imposi¢cdo de medidas
cautelares alternativas, nos termos explicitados no voto do Relator.

(HC 361.544/SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 19/09/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART.
312 DO CPP. REDUZIDA QUANTIDADE DE MATERIAL TOXICO
APREENDIDO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
PROVIDENCIAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. ART. 319 DO CPP.
ADEQUAGCAO E SUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL EM PARTE
DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituigdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a
ordem podera ser concedida de oficio.

2. A aplicagdo de medidas cautelares, aqui incluida a prisdo preventiva,
requer analise, pelo julgador, de sua necessidade e adequacéo, a teor do
art. 282 do CPP, observando-se, ainda, se a constricdo é proporcional
ao gravame resultante de eventual condenacao.

3. A prisdo preventiva somente sera determinada quando néo for cabivel
a sua substituicdo por outra medida cautelar e quando realmente se
mostre necessaria e adequada as circunstancias em que cometido o
delito e as condi¢gBes pessoais do agente. Exegese do art. 282, § 6°, do
CPP.

4. No caso, mostra-se devida e suficiente a imposicdo de medidas
cautelares alternativas, dada a apreenséo de reduzida quantidade de
estupefacientes e as condicdes pessoais do agente, totalmente
favoraveis.

5. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a ordem de
oficio, para substituir a cautelar da prisdo pelas medidas alternativas
previstas no art. 319, I, IV e V, do Cédigo de Processo Penal.

(HC 381.928/SP, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017, grifei.)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTARES DO TIPO PENAL.
PACIENTE PRIMARIO, PORTADOR DE BONS ANTECEDENTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVOGACAO DO DECRETO
PRISIONAL. MEDIDAS CAUTELARES. NECESSIDADE E
ADEQUAGCAO. HC NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de
se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual
coacéo ilegal.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisao judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenga de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideracfes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a decisdo singular ndo apontou dados concretos, a luz do
art. 312 do Codigo de Processo Penal, a respaldar a restricdo da
liberdade do paciente; somente faz referéncia as elementares do tipo
penal e a gravidade abstrata do delito.

4. Condi¢cdes subjetivas favoraveis, conquanto ndo sejam garantidoras
de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas,
guando ndo for demonstrada a real indispensabilidade da medida
constritiva, maxime diante das peculiaridades do caso concreto, em que
o acusado foi flagrado na posse de 40,1g de cocaina, sendo adequada e
proporcional a imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo.
Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, em
consonancia com o parecer ministerial para revogar o decreto prisional
do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, substituindo a
segregacdo preventiva por medidas cautelares diversas, a critério do
juizo processante, sem prejuizo da decretacdo de nova prisdo, desde
gue concretamente fundamentada.

(HC 382.674/SP, relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 21/02/2017)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso, confirmando a



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

liminar anteriormente deferida, a fim de substituir a custédia preventiva do recorrente
por medidas cautelares diversas da prisdo, as quais deverao ser fixadas pelo Juizo de

primeiro grau.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



