iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no HABEAS CORPUS N° 358.053 - SP (2016/0144346-6)

RELATORA

: MINISTRA LAURITA VAZ

EMBARGANTE : VIVIANE ANDRADE OLIARI

ADVOGADO : DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE E OUTRO(S) -
SP175619
EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. ART. 619
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os embargos de
declaracdo destinam-se a sanar ambiguidade, suprir omisséo, afastar obscuridade
ou eiminar contradicdo eventua mente existentes no julgado, o que n&o ocorreu na
hipdtese.

2. Para se configurar a contradicdo, é necess&rio que a fundamentacéo
do julgado estgga em desarmonia com a conclusdo atingida, 0 que em nenhum
momento foi demonstrado pelo Embargante.

3. A pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada e decidida
no acorddo embargado, consubstanciada na mera insatisfagdo com o resultado da
demanda, € incabivel na via dos embargos declaratorios.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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EMBARGANTE : VIVIANE ANDRADE OLIARI

ADVOGADO : DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE E OUTRO(S) -
SP175619
EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por VIVIANE ANDRADE

OLIARI contra acérddo proferido pela Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na qua

figue Relatora

para 0 acérdéo, assm ementado (fl. 827):

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVI (;AO DE CORREU PELO TRIBUNAL DO JURI.
PLEITO DE EXTENSAO. IMPOSSBILIDADE. SOBERANIA DO
VEREDICTO DO JURI POPULAR. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 'Magrada a
possibilidade de incongruéncia entre os julgamentos, em decorréncia da absolvicao
do acusado de intermediar a contratagdo dos executores do homicidio, h4 de se
observar a especia peculiaridade dos julgamentos redizados pelo Tribuna do Jiri,
composto por juizes leigos, pessoas do povo, cujo veredicto € soberano e, por s,
ndo guarda relacdo de dependéncia com o julgamento dos co-autores ou
participes (APn 517/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL,
julgado em 05/12/2012, DJe 10/04/2013).

2. Em decorréncia da soberania do veredicto do Juri Popular —
prevista na Constituicdo Federal, como garantia fundamental, no seu art.
5.9, inciso XXXVIII —, pode decorrer situagdes que, eventualmente, fujam da
l6gica ordinaria, com a possibilidade de coexisténcia de decisdes
conflitantes, mas que o ordenamento juridico admite, por se cuidar de
decisdo soberana e independente, tomada por juizes leigos, de quem néo se
exige as razoes de decidir.

3. No caso, a absolvicdo de corréu ndo pode ser estendida a
Paciente, pois, no Tribunal do Juri, os jurados decidem segundo sua intima
convicgao, ou seja, NAo necessitam apontar 0s Motivos que 0s levaram a
condenar ou a absolver o Acusado. Dessa forma, ndo ha como identificar
quais os elementos foram utilizados para a formacédo da conviccdo do
Conselho de Sentenca.

4. Ainda que se entenda que foi acolhida a tese defensiva de
legitima defesa putativa, observa-se que essa modalidade de legitima defesa
€ essencialmente subjetiva, ndo se estendendo, necessariamente, a coautores
e participes.

5. Ordem de habeas corpus denegada.”

Sustenta 0 Embargante, em sintese, que ha contradi¢do no julgado, pois, "por
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guestdes logicas, incompativel que haja premeditacdo em situacdo que abarque a causa
absolutoria” (fl. 851).

Aduz que, "embora ndo tenham os jurados a obrigacéo de fundamentar o
seu entendimento, ao votarem sm no quesito que tratava da legitima defesa putativa,
respeitosamente, esse foi o motivo da absolvicdo que, por consequéncia ldgica, €
incompativel com a premeditacdo” (fl. 851).

Requer, desse modo, o acolhimento dos embargos, com efeitos infringentes, para
gue sgja concedida a Paciente a ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO HABEAS CORPUS ART. 619
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os embargos de
declaragdo destinam-se a sanar ambiguidade, suprir omisséo, afastar obscuridade
ou eiminar contradicdo eventual mente existentes no julgado, o que ndo ocorreu na
hipotese.

2. Para se configurar a contradicao, é necessario que a fundamentacéo
do julgado estgja em desarmonia com a concluséo atingida, 0 que em nenhum
momento fol demonstrado pelo Embargante.

3. A pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada e decidida
no acordao embargado, consubstanciada na mera insatisfacdo com o resultado da
demanda, € incabivel na via dos embargos declaratorios.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Os embargos ndo devem ser acolhidos.

Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os embargos de declaracéo
destinam-se a suprir eventual omissdo, afastar obscuridade, diminar contradicéo ou ambiguidade
existentes no julgado.

N&o se configura, na espécie, qualquer contradicao.

Para se configurar a contradicdo, € necessario que a fundamentacéo do julgado
esteja em desarmonia com a conclusdo aingida, 0 que em nenhum momento foi demonstrado
pelo Embargante.

De fato, os argumentos do Embargante evidenciam apenas seu inconformismo
com a decisdo embargada, ndo sendo os embargos o melo adequado para a reforma do decisum.

A obtencdo de efeitos infringentes somente é possivel, excepcionamente, nos
casos em que, reconhecida a existéncia de um dos defeitos indicados no supramencionado
dispostivo legd, a ateracdo do julgado sgja consequéncia inarredavel da correcdo do referido
vicio, bem como nas hipoteses de erro materid ou equivoco manifesto, que, por S s0s, sggam

suficientes para a inversao do julgedo.
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Da amples leitura do decisum embargado, constata-se que a quaestio juris foi
solucionada de maneira clara e coerente, apresentando todas as questfes que firmaram o seu
convencimento, em perfeita consonancia com a legidacdo aplicavel a espécie e com a
jurisprudéncia desta Corte.

Ressalte-se que, nos termos do art. 483, § 22 do Codigo de Processo Pend,
respondidos afirmativamente por mais de 3 (trés) jurados os quesitos relativos a materialidade do
fato e a autoria ou participacdo, seré formulado quesito com a seguinte redacéo: O jurado absolve
0 acusado?

Observa-se que, efetivamente, ndo ha como identificar quais os eementos foram
utilizados para a formacdo da convicgcdo do Consdho de Sentenca, ndo havendo como afirmar,
sem sombra de divida, que a absolvicdo ocorreu em razéo do acolhimento da tese da legitima
defesa putativa, como alegado pela Defesa.

Em verdade, verifica-se que os embargos de declaragcdo foram opostos com o
inequivoco intento de viabilizar novos debates a respeito de assuntos ja decididos, o que
sabidamente ndo se coaduna com a sua findidade processual.

[lustrativamente:

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACORDAO CONFIRMATORIO
DA CONDENACAO. NATUREZA DECLARATORIA. CAUSA INTERRUPTIVA.
NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO REJEITADOS.

1. O acdrdao esta devidamente fundamentado e n&o incorreu em
omissdo, contradicdo ou obscuridade. O embargante pretende rediscutir o
tema julgado pelo agravo, finalidade a que nédo se destinam os embargos de
declaracéo.

2. O acordao que apenas confirma a sentenca de primeiro grau,
sem decretar nova condenacdo por crime diverso, ndo configura marco
interruptivo da prescricdo, ainda que haja reforma consideravel na
dosimetria da pena. Precedente.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl nos EDcl no AgRg no
REsp 1.629.674/RS, Rel. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018; sem grifos no origind.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INFUNDADO. NIiTIDO
CARATER PROTELATORIO. DESVIRTUAMENTO DO CANONE DA AMPLA
DEFESA. ABUSO DE DIREITO. DETERMINACAO DE REMESSA DOS
AUTOS AO STF. EMBARGOS NAO CONHECIDOS

1. A recorribilidade vazia, infundada, como in casu, tdo somente
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com nitido intuito protelatorio, configura abuso do direito de recorrer e ndo €
admissivel em nosso ordenamento juridico, notadamente em respeito aos
postulados da lealdade e boa fé processual, além de se afigurar
desvirtuamento do proprio canone da ampla defesa.

2. O mango recursal com finalidade meramente protelatéria
autoriza a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal, tendo emvista a
pendéncia de julgamento de agravo em recurso extraordinario
anterior mente inter posto.

3. Embargos de declaracao ndo conhecidos, com a determinacdo de
encaminhamento dos autos ao STF, apdés a publicacdo do acérdao,
independentemente da eventual interposicdo de outro recurso." (EDcl nos
EDcl no AgRg no AREsp 1.194.589/AM, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 27/04/2018; sem
grifosno origind.)

Ante 0 exposto, REJEITO os embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2016/0144346-6 PROCESSO ELETRONICO HC 358.053 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00068185720048260606 00115371920038260606 00778180920158260000
115371920038260606 20150000916487 68185720048260606 778180920158260000
97784935

EM MESA JULGADO: 19/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Relatora dos EDdl
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE
ADVOGADO : DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE - SP175619
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VIVIANE ANDRADE OLIARI
CORREU : CARLOSROBERTO DA SILVA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : VIVIANE ANDRADE OLIARI

ADVOGADO . DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE EOUTRO(S) - SP175619

EMBARGADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



