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REPR. POR : AMALIA CAVALARI DA SILVA - HERDEIRO
ADVOGADOS : VICTOR ROCHA SEQUEIRA - SP156279
RONALD DE SOUZA GONCALVES - SP186367
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. FILME PELE ETERNO.
DOCUMENTARIO  BIOGRAFICO. DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO.
REPRESENTAQAO DO AUTOR DA DEMANDA POR ATOR CONTRATADO.
AUTORIZACAO PREVIA. DESNECESSIDADE. USO INDEVIDO DA IMAGEM. NAO
OCORRENCIA. ART. 20 DO CODIGO CIVIL. INTERPRETACAO CONFORME A
CONSTITUICAO. ADI N° 4.815/DF. SUMULA N° 403/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. Acgéo indenizatéria promovida por ex-goleiro do Santos Futebol Clube em virtude da
veiculacdo indireta de sua imagem (por ator profissional contratado), sem prévia
autorizagdo, em cenas do documentario biografico "Pelé Eterno”.

2. Recurso especial fundado na alegacédo de que a simples utilizacdo ndo autorizada da
imagem do autor, ainda que de forma indireta, impfe as empresas responsaveis pela
producdo e comercializagdo da obra audiovisual biogréfica objeto da controvérsia o
dever de compensa-lo por danos morais, independentemente da comprovacao de
existéncia de efetivo prejuizo.

3. A representagcdo cénica de episodio histdrico em obra audiovisual biografica nao
depende da concessdo de prévia autorizacdo de terceiros ali representados como
coadjuvantes.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n°® 4.815/DF, deu interpretacdo
conforme a Constituicdo, sem reducdo de texto, aos arts. 20 e 21 do Cddigo Civil,
reconhecendo ser inexigivel a autorizacdo de pessoa biografada relativamente a obras
biogréaficas literarias ou audiovisuais bem como desnecessaria a autorizagdo de
pessoas nelas retratadas como coadjuvantes.

5. A simples representacdo da imagem de pessoa em obra biografica audiovisual que
tem por objeto a historia profissional de terceiro ndo atrai a aplicagcdo da Sumula n°®
403/STJ, maxime quando realizada sem nenhum propdsito econémico ou comercial.

6. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, prosseguindo

no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva, divergindo do voto
da Sra. Ministra Relatora, decide a Terceira Turma, por maioria, negar provimento ao recurso
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especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, que lavrara o acordao.
Vencidos os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino.
Votaram com o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva os Srs. Ministros Marco Aurélio
Bellizze (Presidente) e Moura Ribeiro.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECORRIDO . ANIMA PRODUCOES AUDIOVISUAISLTDA
ADVOGADOQOS : MARCOS ALBERTO SANT'ANNA BITELLI E OUTRO(S) -
SP087292

VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP296255
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGH]I

RELATORIO

Cuida-se de recurso especia interposto por JAIR ESTEVO DA
SILVA - SUCESSAO, fundamentado nas aineas "a' e "c' do permissivo
constitucional, contra acordéo proferido pelo TJ/SP.

Recur so especial inter posto em: 02/05/2012.

Atribuido ao gabinete em: 26/08/2016.

Acéo: de reparacdo de danos materiais e compensacdo de danos
morais, guizada pelo recorrente, em desfavor de PARAMOUNT PICTURES
BRASIL DISTRIBUIDORA DE FILMES LTDA, UNIVERSAL STUDIOS
INTERNATIONAL TELEVISION DO BRASIL LTDA e ANIMA
PRODUCOES AUDIOVISUAIS LTDA, em virtude de utilizaco de dublé que
reproduz a sua imagem, semelhanca e referéncia, sem a sua regular autorizagéo,
no filme "Pelé Eterno” (e-STJ fls. 3-34).
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Sentenca: julgou improcedentes os pedidos (e-STJ fls. 424-432).
Acordéao: negou provimento a apelacdo interposta pelo recorrente,

nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO RETIDO - Prescricdo - N&o ocorréncia - llegitimidade de parte
- Priminar que se confunde com o mérito e com ele deve ser andisada -
Recurso improvido.

RECURSO - Indenizacéo por danos morais e materiais - Improcedéncia da
acdo - Cabimento - Auséncia de comprovacdo de efetivos danos decorrentes dos
fatos narrados na inicid - Imagem ndo efetivamente usada - Utilizacdo de ator
praretratar a cena com auséncia de comentarios e/ou insnuagdes pejorativas em
relacéo ao autor - Ratificacdo dos fundamentos do "decisum” - Aplicacdo do art.
252 do RITJSP/2009 - Recurso improvido (e-STJ fl. 556).

Recur so especial: aega violacdo dos arts. 5°, V e X, da CF; 20, 186
e 927 do CC/02, bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta que:

1) basta a utilizacdo da imagem de outrem sem a sua devida
autorizagdo para que se caracterize o dano material e o dano mordl,
Independentemente da ocorréncia de prejuizo;

i) a violagdo da imagem decorre da sua exposi¢ao, sendo que para
caracterizar a ofensa, basta simples exibicdo sem o devido consentimento;

i) o fato de a imagem exibida ter sido exposta na pessoa de um
dublé n&o tem o conddo de descaracterizar o ato ilicito pelo uso indevido da
imagem do recorrente, pois a imagem e semelhanca do ator utilizado fazem
referéncia exclusiva a sua pessoa;

iv) a cena do filme da a entender que o recorrente - a época goleiro
do Santos Futebol Clube - teria simulado uma indisposicdo para ser substituido no
gol por outro jogador - no caso, “Pel€’ - no intuito de tentar impedir o seu
milésmo gol na partida de futebol entre Santos e Botafogo da Paraiba, situagéo
gue n&o teria ocorrido narealidade (e-STJ fls. 563-593).

Prévio juizo de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu 0 recurso
especia interposto por JAIR ESTEVO DA SILVA - SUCESSAO (e-STJfl. 644),
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ensgjando a interposicéo de agravo em recurso especial (e-STJ fls. 650-663), que
foi provido e reautuado como recurso especia, para melhor exame da matéria
(e-STJAl. 737).

Peticdo n° 00555528/2016: protocolizada pela primeira e segunda
recorridas, informam o falecimento do recorrente (e-STJ fls. 751-757).

Peticdo n° 00203428/2017: apb6s a suspensdo do processo e
determinacéo de procedéncia a sucessdo processual, com a habilitacdo dos
espdlios ou sucessores (e-STJ fl. 760), AMALIA CAVALARI DA SILVA -
HERDEIRO, na quaidade de cOnjuge e vilva do recorrente, requer a sua
habilitagdo nos autos, na qualidade de herdeira (e-STJ fls. 775-781).

E o relatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.454.016 - SP (2013/0063765-8)

RELATORA
RECORRENTE
REPR. POR
ADVOGADOS
RECORRIDO
RECORRIDO

ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOQOS

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

. JAIRESTEVO DA SILVA - SUCESSAO

: AMALIA CAVALARI DA SLVA - HERDEIRO
: VICTOR ROCHA SEQUEIRA - SP156279

RONALD DE SOUZA GONCALVES - SP186367

: PARAMOUNT PICTURES BRASIL DISTRIBUIDORA DE FILMES

LTDA

: UNIVERSAL STUDIOS INTERNATIONAL TELEVISON DO

BRASL LTDA

© GILBERTO GIUSTI EOUTRO(S) - SP083943

VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
MARCIO JUNQUEIRA LEITE - SP187848
VANESSA PIRRO - SP273215

LUCAS SANTOS DE SOUSA - DF048608

. ANIMA PRODUCOES AUDIOVISUAISLTDA
: MARCOS ALBERTO SANT'ANNA BITELLI E OUTRO(S) -

SP087292
VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP296255

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

O propésito recursal é determinar se a utilizacdo da imagem do

recorrente, ainda que redlizada por meio de um ator (dublé), sem a devida

autorizacdo, em filme produzido e comercializado pelas recorridas, serve de

suporte ao pedido de reparacéo de danos materiais e compensacéo de danos

morais, independentemente da comprovacao de prejuizo.

Aplicacdo do Cédigo de Processo Civil de 1973, pelo Enunciado

administrativo n. 2/STJ.

| — Da violagdo de dispositivo constitucional

1. A interposicdo de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre
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violacdo de dispositivo congtitucional ou de qualquer ato normativo que néo se
enquadre no conceito de le federal, conforme disposto no art. 105, |11, "a' da
CF/88.

Il — Dos contornos da acdo

2. O recorrente, em sua peticéo inicid, afirma que, além da exposi¢céo
de sua imagem ter ocorrido sem a sua prévia autorizacdo, a cena do filme distorce
a realidade dos fatos ocorridos na partida de futebol. Isso porque daria a entender
gue o recorrente teria sido protagonista de um teatro, smulando uma indisposi¢cao
para que fosse substituido no gol por “Pelé€’, evitando, consequentemente, que
seu milésmo gol se desse naguela partida, tendo em vista 0 suposto desgjo do
time de que o milésimo gol do artilheiro ocorresse no jogo subsequente, no
estadio do Maracana (e-STJ fls. 28/29).

3. Compulsando o processo, € incontroverso nos autos que:

1) ndo foi utilizada a imagem do recorrente no filme em questéo;

i) as cenas referentes a partida de futebol entre Santos e Botafogo
da Paraiba foram realizadas mediante a utilizacdo de um ator (dublé), que
representaria a pessoa do recorrente;

I1i) ndo houve autorizacdo por parte do recorrente quanto a
divulgacdo de sua imagem no filme em questdo, ainda que por meio da utilizagao
de dublé;

iv) a cena do filme em que supostamente teria ocorrido ofensa a
Imagem e honra do recorrente retrata situacdo em que este - a época goleiro do
Santos Futebol Clube - n&o ostentaria condi¢bes de jogo, motivo pelo qual teria
sido substituido pelo jogador “Pelé€’; e

v) em momento algum o filme assevera que 0 recorrente teria

simulado agum tipo de contusdo ou indisposi¢éo, na tentativa forjada de evitar o
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milésimo gol de “Pelé€’ naguela oportunidade (e-STJ fls. 424-432).
4. Assim, delineados os contornos faticos, cuja reanadlise € vedada a

esta Corte por forca da Simula 7/STJ, passa-se a andlise da controversia.

11 — Do uso da imagem sem a devida autorizagao
5. A Constituicdo Federal, no titulo relativo aos direitos e garantias

fundamentais, preceitua, em seu art. 5°, V, X e XXVIII, que:

Art. 5° Todos s8o iguas perante a ld, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidede do direito a vida, a liberdade, a iguddade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

V — é assegurado o direito de resposta, proporciona ao agravo, dém da
indenizacdo por dano materiais, mora ou aimagem;

X — sdo inviolaves a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direto a indenizacdo pelo dano materid ou mord
decorrente de sua violagéo;

XXVIII — sdo assegurados nos termos da le:

a) a protecdo as participagdes individuais em obras coletivas e a reproducéo
da imagem e voz humanas, inclusve nas atividades desportivas (grifos
acr escentados).

6. Sob o prisma constitucional, revela-se indiscutivel o cuidado em se
proteger a imagem de forma expressa e efetiva, sendo assegurada a indenizagéo
na hipotese de violacdo do direito de imagem.

7. Essa preocupacdo também reflete-se no plano infraconstitucional.
Quanto aos direitos da personalidade, o Cadigo Civil expressamente dispde em
seu art. 20 que:

Sdvo se autorizadas, ou se necessérias a administragdo da justica ou a
manutencdo da ordem publica, a divulgacéo de escritos, a transmisséo da paavra,
ou a publicacdo, a exposicéo ou a Uutilizacdo da imagem de uma pessoa poderéo
ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuizo da indenizacéo que couber, se lhe

atingirem a honra, a boa fama ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a fins
comerciais.

8. O preceito contido no art. 20 do CC/02 - embora inexistente no
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Codigo Civil anterior - vem sendo reconhecido, pela doutrina e jurisprudéncia
patrias, como arquétipo normativo de protecdo a imagem, desvinculando-a de
outros direitos personalissimos, como a honra e intimidade. Assm, reconhece-se
a possibilidade de ofensa ao direito de imagem sem que, necessariamente, haja
maltrato a honra ou intimidade da pessoa (REsp 1.208.612/RJ, 42 Turma, Rel.
Min. Luis Felipe Saloméao, DJe 24/03/2011).

9. No intuito de acompanhar a protecdo conferida legamente a
imagem, o Superior Tribuna de Justica editou a Simula 403/STJ que enuncia
gue: “Independe de prova do prejuizo a indenizacdo pela publicacdo nao
autorizada de imagem de pessoa com fins econdémicos ou comerciais’.

10. Com a edicdo da Sumula 403/STJ, esta Corte firmou a
compreensdo de que o0 uso indevido da imagem, isto é sem autorizacdo,
configura dano mora in re ipsa, quando utilizada com fins econémicos ou
comerciais.

11. Assm, tem-se que a obrigacdo da reparagdo pelo uso néo
autorizado de imagem decorre do préprio uso indevido do direito personalissimo,
independentemente da comprovacdo do dano moral sofrido (REsp 299.832/RJ, 32
Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 27/02/2013).

12. Oportuno elucidar, contudo, o campo de aplicacdo da referida
simula, pois claramente o termo “indenizacdo” refere-se a pleitos de
compensacdo de danos morals, isto €, referem-se propriamente aos danos
extrapatrimoniais experimentados.

13. Inviavel elastecer a aplicacdo da Siumula 403/STJ a hipoteses em
gue se pleiteia a reparacdo de danos materiais, pois ndo ha como se conceber a

existéncia dos mesmos sem a devida comprovagéo do prejuizo.

IV — Do uso da imagem do recorrente por via reflexa
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14. O art. 18 do Caodigo Civil dispde que, sem autorizagdo, ndo se
pode usar nome aheio em propaganda comercial.

15. Ademais, o Enunciado n° 278, da IV Jornada de Direito Civil, ao
promover uma andlise do supracitado dispositivo lega, concluiu que “a
publicidade que venha a divulgar, sem autorizacdo, qualidades inerentes a
determinada pessoa, ainda que sem mencionar seu nome, mas sendo capaz de
identifica-la, constitui violacdo a direito de personalidade’.

16. Como demonstrado pelo Tribunal de origem, as cenas referentes
a partida de futebol entre Santos e Botafogo da Paraiba foram redizadas
mediante a utilizacdo de um ator, que reproduziria a imagem, semelhanca e
referéncia do recorrente.

17. Com efeito, o Tribunal de origem deixa claro que a utilizagdo do
ator deu-se como forma de representacéo da pessoa do recorrente, vinculando a
sua imagem, portanto, a cena e a atuacdo do dublé. Depreende-se da sentenca
gue:

No que tange ao atentado ao direito a honra do autor, cumpre observar que
as cenas em analise smplesmente nao fazem nenhuma alusdo ofensiva a direitos
de personaidade de Jair. (...) E certo que a naoticia veiculada aos expectadores
apenas retrata a Situagcéo em que 0 autor ndo mais ostentaria condi¢des de jogo, e
aqui é pouco relevante se ta fato ocorreu em razdo de indisposicdo ou de
contusdo. (...) Sga como for, o fato € que em nenhum momento o filme assevera
que o autor teria smulado dgum tipo de contusdo ou indigposicéo, bem como é

certo que, em nenhum momento, existiu aguma conotagdo peorativa a honra
objetiva ou subjetiva do autor (e-STJ fls. 431/432).

18. Nao restam duvidas, portanto, de que o filme foi veiculado,
contendo cena que divulga a imagem do recorrente, mesmo que de forma indireta
- por meio de atuagao de um dublé -, em um contexto que indicava claramente a
sua atividade (goleiro).

19. Ainda que ndo tenha havido mencdo ao seu nome, houve a
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veiculacdo de qualidades inerentes a pessoa do recorrente, tornando possivel a
sua identificacao.

20. Destarte, a despeito de ndo se tratar de propaganda comercial,
mas de filme produzido e comercializado pelas recorridas, em n&o tendo o
recorrente autorizado a publicidade de sua imagem, houve violacdo a direito de

personalidade.

V — Da hipétese dos autos

21. Depreende-se que 0 acordéo recorrido, com base no substrato
fatico-probatério dos autos, concluiu que houve a exposicdo da imagem do
recorrente, sem a sua prévia autorizagao.

22. No entanto, considerou que “(...) o fato de ter ou ndo havido a
autorizacdo do autor para a imagem nao € apto a autorizar a indenizacao
pretendida, porguanto, como ja dito em sentenca e mantido nesta decisao,
inexistiu comprovacao de qualquer efetivo dano; sendo possivel ainda dizer que
se tratou de imagem teatralizada em pouco tempo e dentro de uma situacao de
conhecimento publico (jogo de futebol) e que ndo figurou como ponto central
ou definitivo do filme, que retratava a vida do jogador Pelé’ (e-STJ fl. 560).

23. A partir dessas premissas, o TJ/SP rejeitou os pleitos reparatdrio
e compensatorio formulados pelo recorrente.

24. Ocorre gue, em consonancia com o entendimento perfilhado por
esta Corte, e inclusve enunciado na Sumula 403/STJ, a smples utilizacdo da
imagem do recorrente, sem a sua devida autorizacgo, e independentemente da
comprovacado de prejuizo, enseja o dever de compensacdo dos danos morais.

25. O dano moral, na hipétese, decorre da violagdo cometida pelas
recorridas ao direito de imagem titularizado pelo recorrente, a quem recal,

exclusivamente, a faculdade de dispor acerca de sua utilizagdo. Frisa-se que o
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prejuizo suportado pelo recorrente prescinde de comprovacgado, por tratar-se de
dano moral in re ipsa (REsp 1.102.756/SP, 32 Turma, de minha relatoria, DJe
20/11/2012).

26. Vde dizer, a veiculagdo da imagem do recorrente revela a
potencialidade de incrementar os fins econdmicos ou comerciais das recorridas,
ainda que ndo diretamente. Isto é, embora a imagem do recorrente ndo tenha
figurado como ponto central do filme, reputou-se interessante e conveniente a
reproducdo de sua imagem - ainda que por intermédio de ator contratado - para
retratar cena envolvendo a atuacdo de “Pel€” e seu milésmo gol.

27. No particular, estando assentado pelo acorddo recorrido a
exposicao ndo autorizada da imagem do recorrente, em cena de filme produzido e
comercializado pelas recorridas, imp0de-se a responsabilizagdo destas a compensar
o dano mora suportado, independentemente de qualquer comprovacdo de
prejuizo.

28. Por outro lado, o pedido de reparacdo de danos materiais néo
comporta acolhida, pois ndo comprovado qualquer prejuizo por parte do
recorrente. Reitera-se, por oportuno, a inagplicabilidade da Sumula 403/STJ no
gue se refere ao pleito reparatorio (danos materiais), pois inviavel o seu

deferimento quando ausente a comprovagéo do prejuizo.

VI — Do arbitramento do guantum compensatorio

29. Superada a andlise da controvérsia, e tendo em vista a
desnecessidade de revolvimento do acervo fético-probatério dos autos, afigura-se
cabivel a aplicacéo do direito a espécie, nos termos do art. 257 do RISTJ, a fim
de que sgja estabelecido o valor da compensagao dos danos morais.

30. O arbitramento do valor deve levar em conta o porte econdmico

do causador e o nivel socioeconémico da vitima. O julgador deve fazer uso de
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sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades da
hipdtese em discusséo.

31. Com base nos pardametros mencionados, a abrangéncia nacional
da utilizacdo indevida da imagem do recorrente, a finalidade lucrativa da exibicao
- ainda gue indiretamente -, assim como o porte econdémico das recorridas, fixa-se
a condenacdo a titulo de compensacéo dos danos morais em R$ 10.000,00 (dez

mil reais).

Forte nessas razdoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especial de JAIR ESTEVO DA SILVA - SUCESSAO e, nessa parte, DOU-LHE
PARCIAL PROVIMENTO, para condenar as recorridas ao pagamento de R$
10.000,00 (dez mil reais) atitulo de compensacao dos danos morais.

Invertida a sucumbéncia, deverdo as recorridas arcar com 0
pagamento das custas e honorarios advocaticios, mantido quanto a estes o valor

fixado na sentenca de primeiro grau.
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ADVOGADOS . VICTOR ROCHA SEQUEIRA - SP156279

RONALD DE SOUZA GONCALVES - SP186367
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ADVOGADOS : GILBERTO GIUSTI E OUTRO(S) - SP083943
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MARCIO JUNQUEIRA LEITE - SP187848
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LUCAS SANTOS DE SOUSA - DF048608
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VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO EOQUTRO(S) - SP296255

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Moral - Direito de Imagem
SUSTENTACAO ORAL

Dr. MARCIO JUNQUEIRA LEITE, pela parte RECORRIDA: PARAMOUNT PICTURES BRASIL
DISTRIBUIDORA DE FILMES LTDA e UNIVERSAL STUDIOS INTERNATIONAL
TELEVISION DO BRASIL LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbds o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, conhecendo em parte do recurso especia
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e, nesta parte, dando-lhe parcial provimento, pediu vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva. Aguardam os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurdio
Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.454.016 - SP (2013/0063765-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : JAIR ESTEVO DA SILVA - SUCESSAO
REPR. POR . AMALIA CAVALARI DA SILVA - HERDEIRO
ADVOGADOS » VICTOR ROCHA SEQUEIRA - SP156279
RONALD DE SOUZA GONCALVES - SP186367
RECORRIDO : PARAMOUNT PICTURES BRASIL DISTRIBUIDORA DE FILMES LTDA
RECORRIDO : UNIVERSAL STUDIOS INTERNATIONAL TELEVISION DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS . GILBERTO GIUSTI E OUTRO(S) - SP083943

VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
MARCIO JUNQUEIRA LEITE - SP187848
VANESSA PIRRO - SP273215
LUCAS SANTOS DE SOUSA - DF048608
RECORRIDO . ANIMA PRODUGOES AUDIOVISUAIS LTDA
ADVOGADOS : MARCOS ALBERTO SANT'ANNA BITELLI E OUTRO(S) - SP087292
VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP296255

VOTO-VISTA
VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos
para melhor compreensao da controvérsia.

Trata-se de recurso especial interposto por JAIR ESTEVO DA SILVA (e-STJ fls.
563/593), com amparo no art. 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra
acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo (e-STJ fls. 549/560)

Consta dos autos que, em maio de 2010, o ora recorrente ajuizou acao
indenizatéria em desfavor de ANIMA PRODU(;OES AUDIOVISUAIS LTDA., UNIVERSAL
PICTURES DO BRASIL e PARAMOUNT PICTURES BRASIL DISTRIBUIDORA DE FILMES LTDA.,
afirmando-as responsaveis por prejuizos de ordem moral e material que teria suportado em
virtude da utilizacdo ndo autorizada de sua imagem, ainda que representada por ator, no
documentario "Pelé Eterno", de 2004, por elas produzido e comercializado.

Para justificar o pedido reparatorio formulado, em sua inicial, o autor aduziu que,
além de veicular sua imagem (ou a representacado dela) sem prévia autorizacdo, a referida obra
audiovisual o fez retratando fato sem correspondéncia com a realidade, pois deu a entender
gue o autor teria simulado a contusdo que ensejou sua substituicdo por Pelé (na posicédo de
goleiro) na partida em que este marcou o gol de nimero 999 de sua carreira (em 14/11/1969),
de modo a assegurar que o milésimo gol do festejado artilheiro s6 viesse a ocorrer em jogo
subsequente do Santos Futebol Clube (time pelo qual ambos atuavam), realizado no estadio do
Maracand, e nao ali, em Jodo Pessoa, contra o Botafogo da Paraiba.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido formulado, valendo-se,
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para tanto, dos seguintes fundamentos:

465/487)

"(...) O tema dos autos versa sobre dois assuntos: violagdo ao
direito de imagem do autor e atentado contra a sua honra. Desde logo, afasto a
tese referente a violacdo do direito de imagem do autor, posto que
simplesmente ndo é utilizada a imagem de Jair no filme em apreco. Com
efeito, as cenas referentes a partida de futebol entre Santos e Botafogo da
Paraiba foram realizadas mediante a utilizacdo de um ator. No que tange ao
atentado ao direito & honra do autor, cumpre observar que as cenas em
analise simplesmente ndo fazem nenhuma alusdo ofensiva aos direitos de
personalidade de Jair. De fato, ja se observou o fendmeno de teatralizar a
noticia, tal como observado por Bruno Miragem, em sua obra 'Responsabilidade
Civil da Imprensa por Dano a Honra - O Novo Cdédigo Civil e a Lei de Imprensa’,
2005, Editora Livraria do Advogado, pag. 132. E certo que a noticia veiculada aos
expectadores retrata apenas a situacdo em que o0 autor ndo mais ostentaria
condi¢bes de jogo, e aqui € pouco relevante se tal fato ocorreu em razdo de
indisposicdo ou de contusdo. A propdsito, ndo € demais observar que a hipotese
de indisposicado foi admitida pelo proprio autor em sua exordial. O contexto do
filme realmente denota uma preocupacdo do time do Santos quanto a uma
eventual 'facilidade' no jogo, para que Pelé marcasse o milésimo gol no Estado da
Paraiba. De fato, é retratada, inclusive, a preocupacdo do técnico do Santos da
época em ndo escalar um goleiro reserva, de maneira que, caso acontecesse
algum incidente com Jair, ndo haveria outra possibilidade sendo escalar algum
jogador 'de linha', para atuar como goleiro. Ndo é demais observar que foi uma
opcao do técnico do Santos escalar justamente Pelé para o exercicio desta
funcdo, quando outro poderia ter sido eleito para tanto. Seja como for, o fato é
gue em nenhum momento o filme assevera qgue o autor teria simulado algum
tipo de contusdo ou indisposicdo, bem como € certo que, em nenhum
momento existitu alguma conotacdo pejorativa a honra objetiva ou subjetiva
do autor (...)" (e-STJ fls. 431/432 - grifou-se).

Inconformado, o autor da demanda interpés recurso de apelacdo (e-STJ fls.

A Segunda Camara de Direito Privado do TJ/SP, por unanimidade de votos dos

seus integrantes, negou provimento ao apelo e a agravo retido anteriormente interposto,

oportunidade em que foi exarado o aresto ora recorrido, que se encontra assim ementado:

"AGRAVO RETIDO - Prescricdo - N&o ocorréncia - llegitimidade de parte -
Preliminar que se confunde com o mérito e com ele deve ser analisada - Recurso
improvido.

RECURSO - Indenizacao por danos morais e materiais - Improcedéncia da ac¢ao -
Cabimento - Auséncia de comprovacdo de efetivos danos decorrentes dos fatos
narrados na inicial - Imagem néo efetivamente usada - Utilizacdo de ator para
retratar a cena com auséncia de comentarios e/ou insinuacdes pejorativas em
relacdo ao autor - Ratificacdo dos fundamentos do 'decisum' - Aplicacdo do art.
252 do RITJSP/2009 - Recurso improvido" (e-STJ fl. 556).
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Dai a interposi¢ao do recurso especial ora em exame.

Em suas razdes (e-STJ fls. 563/593), o recorrente aponta violagdo dos arts. 20,
186 e 927 do Cddigo Civil de 2002 e a existéncia de dissidio jurisprudencial a respeito do tema
em debate. Sustenta que a simples utilizacdo ndo autorizada de sua imagem, ainda que de
forma indireta (pelo uso de ator contratado para representa-la), para fins comerciais, configura
a existéncia de danos morais indenizaveis.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 597/623 e 625/642), o recurso especial
foi inadmitido na origem (e-STJ fl. 644), ascendendo a esta Corte Superior por for¢ca do que
decidido no julgamento do AREsp n° 309.182/SP (e-STJ fl. 737).

Levado o feito a julgamento, pela egrégia Terceira Turma, em 19/10/2017, apos a
prolacdo do voto da relatora, Ministra Nancy Andrighi, dando provimento ao recurso, pedi vista
dos autos antecipadamente e agora apresento meu voto.

E o relatério.

Cinge-se a controvérsia a definir se a utilizacdo ndo autorizada da imagem do
autor (ex-goleiro do Santos Futebol Clube - Jair Estevo da Silva) no documentario "Pelé eterno”
- que foi realizada de forma indireta (por ator contratado para representa-lo) - impde as
recorridas, responsaveis pela producdo e comercializacdo da referida obra biografica
audiovisual, o dever de repara-lo por danos morais, independentemente da comprovacao de
gue tenha suportado prejuizo efetivo.

No voto que apresentou a esta Turma julgadora, a relatora do feito concluiu pela
existéncia, na hipotese vertente, do dever de indenizar. Fundou-se na inteligéncia do art. 20 do
Cddigo Civil bem como no teor da Sumula n°® 403/STJ, segundo a qual "independe de prova do
prejuizo a indenizacdo pela publicacdo ndo autorizada de imagem de pessoa com fins
comerciais".

Deu provimento, assim, ao recurso especial para condenar as recorridas ao
pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de compensacéo por danos morais.

Peco vénia a relatora para divergir da orientacdo por ela esposada.

O autor da presente demanda e ora recorrente (JAIR ESTEVO DA SILVA) foi de
fato retratado, sem sua prévia autorizagdo, em breves cenas do documentario "Pelé Eterno",
obra cinematografica dirigida por Anibal Massaini Neto, que, como seu préprio titulo indica,
consiste em espécie de obra biografica audiovisual que narra a trajetoria profissional de Edson
Arantes do Nascimento, o Pelé.

O recorrente era goleiro profissional e, assim como Pelé, atuou em partida

amistosa de futebol realizada em 14/11/1969 entre o Santos Futebol Clube (equipe que ambos
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defendiam) e o Botafogo Futebol Clube (também conhecido como Botafogo da Paraiba).

Na oportunidade, logo apés Pelé registrar o gol de namero 999 (novecentos e
noventa e nove) de sua carreira, Jair solicitou (por motivos fisicos) substituicdo, situacao que fez
com gue o treinador da equipe santista, que naquela oportunidade n&do contava com goleiro
reserva a sua disposicdo, colocasse Pelé para atuar na defesa do gol de sua equipe pelo
restante daquela partida.

O jornalismo esportivo da época levantou a hipotese de tal fato consistir em uma
encenacao dos envolvidos com o propdsito de garantir a Pelé que a marcacdo de seu milésimo
gol ocorresse apenas na partida subsequente de seu time, supostamente de maior importancia,
a ser realizada do Maracana.

E justamente esse episddio pontual da carreira do biografado (a substituicido do
goleiro santista na partida contra o Botafogo da Paraiba), contado em video em poucos
segundos da atuacao de ator profissional representando Jair, que justificaria, segundo a otica
do autor, seu direito a indenizagéo.

Apesar de a demanda ter sido proposta também sob a alegacdo de que as
imagens em questdo seriam ofensivas a honra do autor da demanda (por retrata-lo como
"pessoa dissimulada" - e-STJ fl. 6), ja restou esclarecido, por ambas as instancias de cognicao
plena, que, ndo ha, nos poucos segundos em que o autor é representado no video, nada que
macule sua imagem.

Em verdade, ndo ha nenhuma mencédo depreciativa a conduta de JAIR. As
imagens que justificariam seu pleito indenizatério revelam apenas um goleiro caindo ao chao
para, em seguida, ser substituido por Pelé, o que ocorre sem nenhuma indicagdo ou mesmo
insinuacédo da existéncia de dissimulacao por parte do primeiro.

A hipétese de dissimulacdo é considerada apenas no imaginario do publico e o
flme em nada contribui para isso. E que o evento narrado constituiu episédio que, por ser
inusitado, passou a fazer parte do folclore do futebol nacional. Afinal, revelava-se pouco
convincente que, diante da real necessidade de substituir o goleiro, fosse justamente PELE,
sabidamente o maior artilheiro da histéria desse esporte, a melhor opcédo para tanto, ainda mais
estando tdo proximo de alcancgar o significativo marco de anotar seu milésimo gol.

Nesse aspecto, oportuno destacar o que restou consignado tanto na sentenca

primeva quanto no acordéo ora hostilizado:

"(...) Desde logo, afasto a tese referente ao direito de imagem do

autor, posto que simplesmente ndo é utilizada a imagem de Jair no filme em
apreco. Com efeito, as cenas referentes a partida de futebol entre Santos e
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Botafogo da Paraiba foram realizadas mediante a utilizacdo de um ator. No
gue tange ao atentado ao direito a honra do autor, cumpre observar que as
cenas em analise simplesmente ndo fazem nenhuma alusdo ofensiva aos
direitos de personalidade de Jair. De fato, jA se observou o fendbmeno de
teatralizar a noticia (...). E certo que a noticia veiculada aos expectadores
apenas retrata a situacdo em gue o autor ndo mais ostentaria condicdes de
jogo, e aqui é pouco relevante se tal fato ocorreu em razdo de indisposicédo
ou de contusao. A propoésito, ndo é demais observar que a hipotese de
indisposicado foi admitida pelo préprio autor em sua exordial. O contexto do
filme realmente denota uma preocupacdo do time do Santos quanto a uma
eventual 'facilidade' no jogo, para que Pelé marcasse o milésimo gol no Estado da
Paraiba. De fato, é retratada, inclusive, a preocupacdo do técnico do Santos
da época em ndo escalar um goleiro reserva, de maneira que, caso
acontecesse algum incidente com Jair, ndo haveria outra possibilidade
sendo escalar algum jogador 'de linha', para atuar como goleiro. Nao é
demais observar que foi uma opcédo do técnico do Santos escalar justamente
Pelé para o exercicio desta funcdo, quando outro poderia ter sido eleito para
tanto. Seja como for, o fato é que em nenhum momento o filme assevera que
0 autor teria simulado algum tipo de contusdo ou indisposi¢do, bem como é
certo que, em nenhum momento, existiu alguma conotacdo pejorativa a
honra objetiva ou subjetiva do autor" (e-STJ fls. 431/432 - sentenca -
grifou-se).

"(...) Ar. sentenca deve ser confirmada pelos seus proprios e bem
deduzidos fundamentos, os quais ficam inteiramente adotados como razédo de
decidir pelo improvimento do recurso, nos termos do art. 252 do Regimento
Interno deste Egrégio Tribunal de Justica.

(..)-

Consigna-se, apenas, que, corretamente, a r. sentenga assentou
gue nao houve utilizacdo da imagem do autor diretamente no filme em
questéo, tendo sido utilizado em pouco tempo um ator para retratar as cenas
da partida de futebol, sendo certo que € comum a teatralizacdo da noticia.
Ademais, observa que a noticia apenas retrata as condi¢des de jogo e a
inviabilidade de o autor seguir nele seja por indisposicdo ou por contuséo,
narrando a preocupacdo do time em relacdo ao milésimo gol de Pelé,
inexistindo gqualguer mencdo de tom pejorativa em relacdo ao nome do
autor.

(-.0)-

Acrescente-se que o fato de ter ou ndo havido autorizacdo do autor
para a imagem nao € apto a autorizar a indenizagdo pretendida, porquanto, como
ja dito em sentenca e mantido nesta decisdo, inexistiu comprovacdo de
qualquer efetivo dano; sendo possivel ainda dizer que se tratou de imagem
teatralizada em pouco tempo e dentro de uma situacdo de conhecimento
publico (jogo de futebol) e que ndo figurou como ponto central ou definitivo
do filme, que retratava a vida do jogador Pelé" (e-STJ fls. 557/560 - acord&@o
recorrido - grifou-se).

Sendo certa a inexisténcia de contetdo capaz de atingir a honra, a boa fama ou a

respeitabilidade do autor, cumpre examinar se a auséncia de sua autorizagdo prévia para
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gue o evento narrado fosse encenado no documentario em questdo (por meio da atuagédo de
ator contratado para representa-lo) ensejaria por si s6 o dever de indenizar.

Como consabido, esta Corte Superior tem entendimento jurisprudencial sumulado
no sentido de que "independe de prova do prejuizo a indenizacdo pela publicacdo néo
autorizada de imagem de pessoa com fins econdémicos ou comerciais" (Sumula n° 403/STJ -
grifou-se).

Referida orientacdo encontra fundamento legal na inteligéncia do art. 20 do

Cadigo Civil que assim dispde:

"Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessarias a administracdo da justica ou a
manutencao da ordem publica, a divulgacdo de escritos, a transmissdo da
palavra, ou a publicacdo, a exposicdo ou a utilizacdo da imagem de uma
pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuizo da
indenizacdo que couber, se lhe atingirem a honra, a boa fama ou a
respeitabilidade, ou se se destinarem a fins comerciais” (grifou-se).

O caso em aprec¢o, porém, ndo atrai a incidéncia da referida norma legal nem
tampouco da Sumula n° 403/STJ.

Primeiro porque a imagem propriamente dita do autor da demanda néao foi

exposta na obra audiovisual por ele questionada. Os responsaveis por sua direcdo e
producado tiveram o cuidado de recontar esse capitulo (publico, diga-se de passagem) da
histéria de Pelé, do qual participou o ora recorrente, utilizando-se de ator profissional para
representa-lo.

Além disso, mesmo que se considere que essa representacdo cénica do
mencionado fato importou na utilizacdo, ainda que indireta, da imagem do autor, fato € que néo
se revela razoavel concluir que sua inclusdo no filme em discusséo teve propdsito
econdmico ou comercial.

Com todo respeito a histéria pessoal e profissional do autor da demanda, ndo ha
nada nos autos que indique que a inclusdo das brevissimas cenas contra as quais se insurge
tenham incrementado de alguma maneira o valor comercial da obra. Tanto é assim que, acaso
suprimidas as cenas e contada de outra maneira essa passagem da vida de Pelé, nada
perderia a obra em seu contetdo ou potencial de publico.

A propria obra em si consiste em documentario biogréfico, sendo marcada,

assim, mais por seu carater histérico e de interesse social do que por eventual finalidade
comercial.

Por fim, cumpre anotar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n°
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4.815/DF, deu interpretacdo conforme a Constituicdo, sem reducéo de texto, aos arts. 20 e 21

do Cadigo Civil no tocante a discusséo relativa a divulgacdo de escritos, a transmissdo da

palavra, a producdo, publicacdo, exposicdo ou utilizacdo da imagem de pessoa em obras

biograficas literarias ou audiovisuais.

A conclusdo do voto condutor daquele julgamento, da relatoria da Ministra

Carmen Lucia, seguido a unanimidade pelo plenario da Corte Suprema, foi a de reconhecer ser

inexigivel a autorizacdo de pessoa biografada relativamente a obras biogréficas

literarias ou audiovisuais, sendo também desnecessaria autorizacdo de pessoas

retratadas como coadjuvantes (ou de seus familiares, em caso de pessoas falecidas ou

ausentes).

Confira-se a ementa do referido julgado:

"ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ARTS. 20 E 21 DA LEI N.
10.406/2002 (CODIGO CIVIL). PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA
REJEITADA. REQUISITOS LEGAIS OBSERVADOS. MERITO: APARENTE
CONFLITO ENTRE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS: LIBERDADE DE
EXPRESSAO, DE INFORMA(;AO, ARTISTICA E CULTURAL, INDEPENDENTE
DE CENSURA OU AUTORIZA(;AO PREVIA (ART. 5° INCS. IV, IX, XIV; 220, §§ 1°
E 2°) E INVIOLABILIDADE DA INTIMIDADE, VIDA PRIVADA, HONRA E IMAGEM
DAS PESSOAS (ART. 5°, INC. X). ADOCAO DE CRITERIO DA PONDERACAO
PARA INTERPRETACAO DE PRINCIPIO CONSTITUCIONAL. PROIBICAO DE
CENSURA (ESTATAL OU PARTICULAR). GARANTIA CONSTITUCIONAL DE
INDENIZAQAO E DE DIREITO DE RESPOSTA. ACAO DIRETA JULGADA
PROCEDENTE PARA DAR INTERPRETAQAO CONFORME A CONSTITUI(;AO
AOS ARTS. 20 E 21 DO CODIGO CIVIL, SEM REDUCAO DE TEXTO. 1. A
Associacdo Nacional dos Editores de Livros - Anel congrega a classe dos
editores, considerados, para fins estatutarios, a pessoa natural ou juridica a qual
se atribui o direito de reproducédo de obra literaria, artistica ou cientifica, podendo
publica-la e divulga-la. A correlagdo entre o contetdo da norma impugnada e 0s
objetivos da Autora preenche o requisito de pertinéncia tematica e a presenca de
seus associados em nove Estados da Federacdo comprova sua representacao
nacional, nos termos da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal. Preliminar de
ilegitimidade ativa rejeitada. 2. O objeto da presente acdo restringe-se a
interpretacdo dos arts. 20 e 21 do Cadigo Civil relativas a divulgacéo de escritos,
a transmissdo da palavra, a producdo, publicacdo, exposicdo ou utilizacdo da
imagem de pessoa biografada. 3. A Constituicdo do Brasil proibe qualquer
censura. O exercicio do direito a liberdade de expressdo ndao pode ser cerceado
pelo Estado ou por particular. 4. O direito de informacao, constitucionalmente
garantido, contém a liberdade de informar, de se informar e de ser informado. O
primeiro refere-se a formacao da opinido publica, considerado cada qual dos
cidaddos que pode receber livremente dados sobre assuntos de interesse da
coletividade e sobre as pessoas cujas acdes, publico-estatais ou publico-sociais,
interferem em sua esfera do acervo do direito de saber, de aprender sobre temas
relacionados a suas legitimas cogitacdes. 5. Biografia é histéria. A vida ndo se
desenvolve apenas a partir da soleira da porta de casa. 6. Autorizacao prévia

7

para biografia constitui censura prévia particular. O recolhimento de obras é
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censura judicial, a substituir a administrativa. O risco é préprio do viver. Erros
corrigem-se segundo o direito, ndo se coartando liberdades conquistadas. A
reparacdo de danos e o direito de resposta devem ser exercidos nos termos da
lei. 7. A liberdade é constitucionalmente garantida, ndo se podendo anular por
outra norma constitucional (inc. IV do art. 60), menos ainda por norma de
hierarquia inferior (lei civil), ainda que sob o argumento de se estar a resguardar
e proteger outro direito constitucionalmente assegurado, qual seja, o da
inviolabilidade do direito a intimidade, a privacidade, a honra e a imagem. 8. Para
a coexisténcia das normas constitucionais dos incs. IV, IX e X do art. 5°, h&a de se
acolher o balanceamento de direitos, conjugando-se o direito as liberdades com a
inviolabilidade da intimidade, da privacidade, da honra e da imagem da pessoa
biografada e daqueles que pretendem elaborar as biografias. 9. Acdo direta
julgada procedente para dar interpretagcdo conforme a Constituicao aos arts.
20 e 21 do Cadigo Civil, sem reducédo de texto, para, em consonancia com 0s
direitos fundamentais a liberdade de pensamento e de sua expressdo, de
criacdo artistica, producado cientifica, declarar inexigivel autorizacdo de
pessoa biografada relativamente a obras biogréaficas literarias ou
audiovisuais, sendo também desnecessaria autorizacdo de pessoas
retratadas como coadjuvantes (ou de seus familiares, em caso de pessoas
falecidas ou ausentes)."

(ADI n° 4.815, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 10/6/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 29-01-2016 PUBLIC 01-02-2016 -
grifou-se).

Nesse contexto, tendo o Plenario do STF, a unanimidade, reconhecido ser

desnecesséria a autorizagdo tanto da pessoa biografada quanto daquelas retratadas como

coadjuvantes relativamente a obras biograficas literarias ou audiovisuais, ndo ha falar, no caso,

em dever de indenizar.

Entendimento distinto inviabilizaria por completo a producdo de obras como a

debatida no presente feito, pois seria impossivel documentar as imagens e os fatos relevantes

da histéria de um dos maiores idolos do esporte mundial se, para tanto, fosse exigida a

autorizagdo prévia de cada um daqueles que com ele tenham eventualmente contracenado.

Ante o exposto, pedindo vénia a Ministra relatora, nego provimento ao recurso

E o voto.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

RECURSO ESPECIAL N°1.454.016 - SP (2013/0063765-8)
VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Senhor Presidente. Peco vénia a divergéncia para acompanhar
0 voto da eminente Relatora.

Aqui ndo se trata somente do uso desautorizado da imagem,
pois 0 episddio todo envolve também um fato relevante na vida do Pelé, que
foi a questdo do gol 1.000.

O jogo anterior fora contra o Botafogo da Paraiba e ele marcou
0 gol 999.

Para que o gol 1.000 fosse marcado no Maracang, ele foi jogar
como goleiro, atribuindo-se ao demandante Jair, que era goleiro do Santos na
época, o fato de ter smulado uma lesdo com esse ensejo.

Esse € um fato pitoresco, que, no mundo esportivo, representa
uma mécula na carreira profissiona do demandante, que agoraja é faecido.

Com isso, penso que, para que o0 episddio fosse versado no
filme, como foi, deveria ter tido a autorizagdo do demandante.

Na sua falta, resta caracterizada uma ofensa a imagem nédo
autorizada.

Por isso, com a devida vénia ao eminente Ministro Villas Bbas
Cueva, acompanho o voto da eminente Relatora.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0063765-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.454.016 / SP

Numeros Origem: 1419738520108260100 20101419730 201300637658 5830020101419730
PAUTA: 08/11/2016 JULGADO: 08/11/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . JAIRESTEVODA SILVA

ADVOGADOS . VICTOR ROCHA SEQUEIRA - SP156279

RONALD DE SOUZA GONCALVESE OUTRO(S) - SP186367
FREDERICO AUGUSTO DUARTE OLIVEIRA CANDIDO - SP154616
RENATA GARCIA RAMOS - SP278683

RECORRIDO : PARAMOUNT PICTURESBRASIL DISTRIBUIDORA DEFILMESLTDA
RECORRIDO : UNIVERSAL STUDIOSINTERNATIONAL TELEVISON DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GILBERTO GIUSTI EOUTRO(S) - SP083943

VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
MARCIO JUNQUEIRA LEITE - SP187848
VANESSA PIRRO - SP273215
LUCAS SANTOS DE SOUSA - DF048608
RECORRIDO : ANIMA PRODUCOES AUDIOVISUAISLTDA
ADVOGADOS : MARCOSALBERTO SANT ANNA BITELLI EOUTRO(S) - SP087292
VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP296255

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0063765-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.454.016 / SP

Numeros Origem: 1419738520108260100 20101419730 201300637658 5830020101419730
PAUTA: 12/12/2017 JULGADO: 12/12/2017

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : JAIRESTEVO DA SILVA - SUCESSAO
REPR. POR : AMALIA CAVALARI DA SILVA - HERDEIRO
ADVOGADOS : VICTORROCHA SEQUEIRA - SP156279

RONALD DE SOUZA GONCALVES - SP186367
RECORRIDO : PARAMOUNT PICTURES BRASIL DISTRIBUIDORA DE FILMESLTDA
RECORRIDO : UNIVERSAL STUDIOSINTERNATIONAL TELEVISION DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GILBERTO GIUSTI E OUTRO(S) - SP083943

VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
MARCIO JUNQUEIRA LEITE - SP187848
VANESSA PIRRO - SP273215
LUCAS SANTOS DE SOUSA - DF048608
RECORRIDO : ANIMA PRODUGCOES AUDIOVISUAISLTDA
ADVOGADOS : MARCOSALBERTO SANT ANNA BITELLI EOUTRO(S) - SP087292
VICENTE COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF013134
ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO EOQUTRO(S) - SP296255

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, divergindo do voto da Sra. Ministra Relatora, a Terceira Turma, por maioria, negou
provimento ap recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
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gue lavrara o acoérddo. Vencidos os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino.
Votaram com o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bedlizze
(Presidente) e Moura Ribeiro.



