iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.996 - SP (2014/0189758-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: ADAO FERREIRA BATISTA

: CARLOSALBERTO TELLES

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE ABSOLVIGAO POR
AUSENCIA DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As provas colhidas no curso da instrugdo crimind, as declaragoes
das vitimas e as das testemunhas foram suficientes para que se firmasse
0 convencimento das instancias ordindrias pela imputacdo da autoria ao
recorrente. Alterar ta entendimento implica revolvimento de provas, 0
gue encontra ébice na Simula 7 do STJ.

2. Quanto a dinea "c", o recurso também ndo relne condigdes de
admisshilidade, uma vez que o dissidio jurisorudencid n&o restou
caracterizado na forma exigida pelo art. 541, parégrafo Unico, do CPC,
c/coart. 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta. Os Srs. Ministros Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE), Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de marco de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redlator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.996 - SP (2014/0189758-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ADAO FERREIRA
BATISTA contra decisdo de minha lavra, proferida as fls. 398/401, que negou provimento ao
agravo em recurso especia por ele mangado.

Na oportunidade, manteve-se a deciséo do Tribuna a quo que negou
Seguimento ao recurso especial, em razdo de a andlise do mérito recursal encontrar Gbice na
simula 7 desta Corte e por ndo se encontrar devidamente demonstrado o dissidio jurisprudencia
naformado art. 255, 82°, do RISTJ.

Inconformado, o agravante reitera a alegacao de violagdo ao art. 386 do
Cddigo de Processo Pend e julgamento contrério aos precedentes desta casa e do Pretdrio
Excelso, pleiteando sua absolvicao por inexistirem provas de autoria.

Aduz inexidir a necessidade de reexame de provas, bastando a mera
andlise dos dados expressamente constantes no acorddo, a fim de aplicar corretamente a

legidacéo.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.996 - SP (2014/0189758-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A decisao agravada ndo merece reforma, devendo ser mantida por seus
proprios fundamentos (fls. 398/401), os quais submeto ao exame deste Orgéo colegiado:

Trata-se de agravo interposto por ADAO FERREIRA BATISTA contra
decisdo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que ndo admitiu
recurso especia, fundado nas dineas "d' e “c” do permissivo
constitucional.

Consta dos autos que o agravante foi condenado, pelo crime de roubo
majorado, a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em
regime inicid semiaberto, bem como ao pagamento de 14 (quatorze)
dias-multa (fls. 173/178).

O Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento a apelacdo
da defesa, mantendo a condenacdo em todos 0s seus termos.

No recurso especial obstaculizado, adega o ora agravante violagdo ao art.
386, |1 do Cadigo de Processo Penal, sustentando que sdo insuficientes as
provas para a sua condenacdo. Aduz, ainda, divergéncia jurisprudencia (fls.
247/282).

O Tribunal a quo ndo admitiu o recurso especia em face do 6bice da
Simula 7/STJ, pela auséncia de prequestionamento e ndo demonstracéo do
dissidio jurisprudencia (fls. 318/320).

No presente agravo, 0 agravante afirma estar prequestionada a matéria,
sendo certo que é desnecessario o revolvimento de provas. Reitera, ainda,
aexisténcia de dissidio jurisprudencial (fls. 324/354 ).

Contraminuta ao agravo (fls. 369/381).

Parecer do Ministé&rio Publico Federal opinando pelo ndo conhecimento do
agravo (fls. 393/395).

Passo a decidir.

O presente agravo nao merece prosperar.

Primeiramente, cumpre destacar que o Tribunal de origem reconheceu
suficientemente comprovadas a autoria e a materididade do delito, nos
seguintes termos, in verhis:

Segundo narrado nainicid acusatéria, no dia 03 de novembro de 2010, por
volta das 22 horas, 0 acusado abordou as vitimas que estavam dentro de
um carro e, empunhando um revolver, anunciou o assalto, efetuando as
subtragbes. Em seguida, evadiu-se, levando consigo as chaves do veiculo
das vitimas.

Apurou-se, ainda, que o acusado foi autuado em flagrante ddito por posse
irregular de arma de fogo, sendo reconhecido como o autor do delito, bem
como a arma encontrada em sua residéncia possuir as mesmas
caracteristicas descritas pelas vitimas.

A maeiadidade dditiva restou devidamente demonstrada pela
documentacdo acostada aos autos, sobretudo pelo boletim de ocorréncia
(fls. 04 / 06), pelo auto de avaiacéo indireta (fls. 20) e pelos depoimentos
apresentados em ambas as fases da persecucao criminal.

A autoria delitiva, de igud maneira, também se mostrou inconteste,
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especia mente pelas informagdes prestadas pelas vitimas.

O acusado, interrogado em solo policid se reservou no direito de
permanecer em siléncio (fls. 14). Em Juizo, negou o ddlito descrito na
denuincia, aegando que no dia dos fatos estava em casa descansando para
trabalhar no dia seguinte e que foi abordado pelos policias na agéncia
bancéria quando "foi receber acerto" da empresa “Cutrae" (fls. 103/104).
No entanto, a versdo do acusado se apresenta completamente isolada e
contraditéria dos demais elementos probatérios coligidos nos autos.

As vitimas relataram, em declaragtes seguras e uniformes, que o acusado
anunciou 0 assato exigindo seus pertences, e que Cleverson, uma das
vitimas, tentou reagir segurando a arma do acusado, mas este a puxou de
volta, proferindo ameaca, ato continuo, levou seus pertences e a chave do
veiculo. Afirmaram, ainda, que dia seguinte, nas dependéncias de uma
agéncia bancéria, reconheceram o0 acusado como 0 autor do delito, em
razéo de suas caracteristicas fisicas (fls. 78/86).

A testemunha de acusacéo M&rio Cesar disse que 0 acusado concordou em
ir até sua residéncia para verificar a existéncia de arma de fogo, todavia, la
chegando, mudou de idéia mas a entrada foi franqueada por sua esposa e,
em cima do seu guardarroupas, locdlizada a arma que conferia com a
descricdo fornecida pelas vitimas (ns. 87/89).

Logo, inequivoca sua efetiva participacdo no delito, ndo havendo que se
falar em absolvicéo, como pretende a defesa.

Consoante reiterada jurisprudéncia, a palavra da vitima, quando firme e
coerente com as demais provas, deve prevalecer sobre a simploria versao
evasiva apresentada pelo réu.

[...]. (fls. 239/240).

Para a eventua andlise da alegacdo de auséncia de provas da autoria e
materialidade  delitiva, seria necess&io 0 reexame do acervo
fatico-probatorio, providéncia sabidamente incompativel com a natureza do
recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. Nesse sentido:
PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL.
ART. 215 DO CP. COM PROVA(;AO DA AUTORIA E
MATERIALIDADE. REEXAME DA PROVA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Se a Corte de origem conclui que o depoimento da vitima foi
corroborado pelas provas pericial e testemunhal, a andlise da degacéo de
inexisténcia de indicios de autoria e materialidade demanda necessariamente

reexame do acervo fatico-probatério - providéncia sabidamente
incompativel com a natureza do recurso especia, nos termos da Simula
7/STJ.

2. A simples transcricdo de ementas ou votos, sem que se evidencie a
similitude fética das situacBes e a divergéncia de interpretaces entre o
acorddo recorrido e o paradigma, ndo se presta para a demonstragdo do
dissidio jurisprudencial.

3. Agravo desprovido. (AgRg no AREsp 541.268/ES, Re. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
12/11/2014).

PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS EM AGRAVOS EM RECURSOS
ESPECIAIS. RECURSO DEFENSIVO. VIOLAQAO DO ART. 212 DO
CPP. RAZOES RECURSAIS QUE NAO ATACAM A INTEGRALIDADE
DA FUNDAMENTACAO DEDUZIDA NO ACORDAO. SUMULA
283/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 239, 381, |11, E 386, VII, DO CPP E
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ART. 70 DO CP. INSUFICIENCIA PROBATORIA E CONCURSO
FORMAL. INVIABILIDADE. TEMAS QUE DEMANDAM REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. RECURSO
ACUSATORIO. VIOLACAO DO ART. 92, I, B, DO CP. ACORDAO A
QUO QUE MANTEVE A SENTENCA NA PARTE QUE DEIXOU DE
ANALISAR EFEITO DA CONDENA(;AO (PERDA DO CARGO), POR
FALTA DE INTERESSE (DEMISSAO  ADMINISTRATIVA).
ILEGALIDADE. IMPROCEDENCIA. REU DEMITIDO.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DE DECRETAR A PERDA DO CARGO.
FALTA DE INTERESSE. PROVIMENTO QUE, CASO ACOLHIDO, NAO
TERIA UTILIDADE.

[..]

4. A revisdo da conclusdo adotada pelas instancias ordindrias quanto a
presenca de provas suficientes a condenacdo exigiria 0 reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, 0 que ndo € admitido na via especial.
Incidéncia da Simula 7/STJ.

[..] (AgRg no AREsp 409.462/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS

JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 11/11/2014)

Quanto a dinea "c", limitou-se 0 recorrente a transcrever trechos de
ementas dos julgados apontados como paradigmas, sem, contudo, redlizar
0 necess&rio cotgjo analitico, ndo evidenciando a similitude fatica das
situagdes e a divergéncia de interpretacOes entre o acorddo recorrido e 0s
paradigmas. Assim, ndo restou atendido o disposto no art. 255, § 2°, do
RISTJ. Nesse sentido: AgRg no AREsp 2.371/PR, Relator o Ministro
Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, DJe de 11/06/2012.

Ante 0 exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, "&", do Codigo de Processo
Civil, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso especial.

Assm, ausente fundamentacdo hébil a infirmar o entendimento acima
transcrito, como ja dito, ha de ser ele mantido.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0189758-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 555.996 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0050769792010 00507697920108260222 20130000701813 50769792010
507697920108260222

EM MESA JULGADO: 03/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADAO FERREIRA BATISTA
ADVOGADO : CARLOSALBERTO TELLES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADAO FERREIRA BATISTA

ADVOGADO : CARLOSALBERTO TELLES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



