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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 549.300 - SP (2014/0166756-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: HOTEL DEVILLE GUARULHOS LTDA
: ALONSO SANTOS ALVARES E OUTRO(S)
SHEYLA CRISTINA LIMA CAMARGO E OUTRO(S)
: CLARO S/A
: GISELE DE MELLO COVIZZI
KELLY ANDREOLI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO RENOVATORIA. CONTRATO DE
LOCAGCAO. REAVALIACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA
N° 5 DO STJ. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
HONORARIOS. REDUCAO DO QUANTUM. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A alteracdo das conclusfes do acordao recorrido exige interpretacao
de clausula contratual e reapreciacdo do acervo fatico-probatério da
demanda, o que faz incidir o ébice das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino,

Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia, 03 de marco de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 549.300 - SP (2014/0166756-0)

RELATOR . MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : HOTEL DEVILLE GUARULHOS LTDA

ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES E OUTRO(S)
SHEYLA CRISTINA LIMA CAMARGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLARO S/A

ADVOGADOS : GISELE DE MELLO COVIZZI|

KELLY ANDREOLI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de
minha relatoria que ndo conheceu do agravo em recurso especial assim ementado:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO RENOVATORIA DE CONTRATO DE LOCACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DOS TERMOS DO CONTRATO E
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7, DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 373).

Nas razOes do regimental, o agravante alega que ndo pretende a
interpretacdo de clausula contratual, mas a manifestacdo sobre o cabimento ou ndo da
renovatoria.

Afirma, ainda, que ndo incide a Simula n°® 7 do STJ em relagdo a fixacao
dos honorarios.

E o relatorio.
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AGRAVANTE : HOTEL DEVILLE GUARULHOS LTDA

ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARES E OUTRO(S)
SHEYLA CRISTINA LIMA CAMARGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLARO S/A

ADVOGADOS : GISELE DE MELLO COVIZZ|

KELLY ANDREOLI E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O Tribunal de origem, ao analisar o acervo fatico-probatorio dos autos, no
que se refere a clausula contratual em relagcao a acéo renovatéria do contrato de locacao,
julgou nos seguintes termos:

A Ré nao concorda com a renovacédo, alegando que o contrato
anterior ndo fora cumprido, vez que ndo ha prova da contratacdo
do seguro de incéndio. Subsidiariamente  apresentou
contraproposta para fixacdo dos alugueres em R$ 6.500,00
mensais.

[...]

A Clausula 10.1.2 imp0e a locataria a obrigagdo de: "providenciar
0S seguros contra incéndio e responsabilidade civil na medida em
que estes forem cabiveis " (fls. 18).

Note-se que o contrato ndao é taxativo quanto a necessidade de
contratacdo do seguro contra incéndio. No caso, por se tratar de
aluguel de topo de prédio, presume-se que o Réu, que explora
atividade hoteleira, contratou o seguro de incéndio para o prédio,
nele incluindo a laje que servia de base para a antena. Nestas
circunstancias, havendo seguro geral de responsabilidade civil
contratado pela locataria (fls. 28), é razoavel a dispensa do seguro
contra incéndio.

No mais, a Unica discusséo pendente entre as partes era o valor do
novo locativo, que foi bem resolvido pela pericia técnica, que
utilizou o método comparativo e nao teve suas premissas
impugnadas, ao contrario, foi expressamente aceito pelo Réu (fls.
206) (e-STJ, fls. 299/300).

Dessa forma, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o eg.
Tribunal a quo, seria inevithvel o revolvimento do arcabouco fatico-probatério,
procedimento sabidamente invidvel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova analise do contexto probatorio
por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira instancia
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recursal.

No mais, referida vedacéo encontra respaldo nas Sumula n°s 5 e 7 desta
Corte: A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial; A
pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial.

A propdésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. REAVALIACAO DE  CLAUSULA
CONTRATUAL. SUMULA N. 5 DO STJ. REEXAME DE CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.
1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem interpretagdo de clausula contratual e revolvimento
do contexto fatico-probatério dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do
STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve
comprovacao do aumento da sinistralidade do seguro, de modo que
seria abusivo o reajuste da mensalidade do plano de saude com
base em tal fundamento. Alterar esse entendimento demandaria a
reavaliacdo das clausulas contratuais e o reexame das provas
produzidas nos autos, o que € vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 442.634/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 22/4/2014, DJe 9/5/2014)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
SEGURO-SAUDE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA Ne° 284/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA.
CONDICAO DE DESTINATARIO FINAL. VULNERABILIDADE
TECNICA DA PESSOA JURIDICA. REVISAO DO JULGADO.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
CONTRATO FIRMADO ENTRE A CAIXA DE ASSISTENCIA DOS
SERVIDORES E A SEGURADORA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. NAO INCIDENCIA. CLAUSULA DE REAJUSTE
COM BASE NA SINISTRALIDADE. NAO ABUSIVIDADE.
PERCENTUAL. LAUDO PERICIAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
1. O recurso especial que indica violacdo do artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil, mas traz somente alegagédo genérica de negativa
de prestacao jurisdicional, é deficiente em sua fundamentacgéo, o
que atrai 0 6bice da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.
2. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a
conclusao das instancias ordinarias, que entenderam néo ser
preciso maior dilagdo probatéria, seria necesséria a revisao do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel nesta
instancia especial por forca da Siumula n° 7/STJ.

3. A verificacdo da procedéncia dos argumentos expendidos no
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recurso obstado - que defende tratar-se de contrato de adeséo - e
a inversdo das conclusdes do acérdao recorrido - que afastou a
existéncia de hipossuficiéncia técnica da pessoa juridica ora
recorrente - exigiria por parte desta Corte o reexame de matéria
fatica.

4. Se a pessoa juridica ndo ostenta a condi¢cdo de consumidor final
nem se apresenta em situacdo de vulnerabilidade, néo incidem as
regras do Direito do Consumidor.

5. Inviavel, na estreita via do recurso especial, infirmar as
conclusdes do tribunal de origem de que 0 autor comprovou 0s
fatos constitutivos de seu direito, pertinentes ao percentual de
reajuste em virtude da sinistralidade, porquanto requer o
reexame das conclusdes do laudo pericial.

6. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.297.956/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 18/12/2012, DJe 27/2/2013)

Quanto aos honorarios, de acordo com a orientacao jurisprudencial desta
Corte Superior, a alteracdo do quantum fixado de forma equitativa a titulo de honorarios
demanda necessario revolvimento do contetudo fatico probatério dos autos, com ébice na
Sumula n® 7 do STJ.

Nesse sentido, destacam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
IRRISORIOS. MODIFICACAO. POSSIBILIDADE.

1. Ao aplicar o art. 20, § 4°, do CPC na fixacdo dos honorarios
advocaticios, a instancia ordinaria deve pautar-se no critério da
equidade, motivo pelo qual, em regra, a majoracao ou reducédo de
verba honoréria é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame
na via especial, nos termos da Sumula 7/STJ, que assim orienta: "A
pretensdao de simples reexame de prova hao enseja recurso
especial". Contudo, excepcionam-se 0S cas0s em que a
exorbitancia ou irrisoriedade do montante arbitrado é flagrante.

2. Esse é o entendimento desta Corte Superior quanto ao tema,
reforcado, inclusive, no julgamento do AgRg no AREsp 532.550/RJ,
realizado pela Segunda Turma nha sessao do dia 2 de outubro de
2014.

3. Considerada a natureza da demanda, o tempo de tramitacao da
causa e 0s percalcos impostos pelo ente publico para evitar o
pagamento dessa verba de natureza alimentar, ndo é aceitavel
manter a infima condenacgdo fixada na instancia de origem - R$
150,00 (cento e cinquenta reais) -, razdo pela qual deve-se majorar
essa quantia para R$ 300,00 (trezentos reais).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no REsp 1.471.790/MG, Rel. Ministro OG
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FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 4/11/2014, DJe
2/12/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
DEFENSORIA  PUBLICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO DO QUANTUM FIXADO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de ndo ser possivel,
por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e
equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixacao da verba
advocaticia, por depender tal providéncia da reapreciacdo dos
elementos fatico-probatoérios do caso concreto.

2. Excetuadas as hipoteses em que o valor afigura-se
manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na
espécie, sua majoracdo ou reducdo atrai a incidéncia da Sumula
7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 550.417/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Segunda Turma, julgado em 18/9/2014, DJe 24/9/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que ndo se aplicam os limites maximo e minimo
previstos no § 3° do artigo 20 do Coddigo de Processo Civil e
tampouco, de que ha obrigatoriedade de que a imposi¢do da verba
honoréaria incida sobre o valor da condenacdo, podendo ser
adotado como base de calculo o valor da condenagéo ou o valor da
causa.

2. Excepcionalmente se admite o exame de questdo afeta a verba
honoraria para adequar, em recurso especial, a quantia ajustada
na instancia ordinaria ao critério de equidade estipulado na lei
guando o valor indicado for exorbitante ou irrisério.

3. A fixacdo da verba honoraria de sucumbéncia cabe as instancias
ordinérias, visto que resulta da apreciacdo equitativa e da avaliacdo
subjetiva do julgador diante das circunstancias faticas presentes
nos autos, razao pela qual é insuscetivel de revisdo em sede de
recurso especial, a teor da Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.130.732/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/9/2014, DJe
26/9/2014)

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para se
altera-la.
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Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0166756-0 AREsp 549.300 / SP

Numeros Origem: 00603435720098260224 17782009 2240120090603437 603435720098260224

EM MESA JULGADO: 03/03/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : HOTEL DEVILLE GUARULHOSLTDA
ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARESE OUTRO(S)

SHEYLA CRISTINA LIMA CAMARGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLAROS/A
ADVOGADOS : KELLY ANDREOLI E OUTRO(S)

GISELE DE MELLO COVIZZI
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HOTEL DEVILLE GUARULHOSLTDA

ADVOGADOS : ALONSO SANTOS ALVARESEOUTRO(S)
SHEYLA CRISTINA LIMA CAMARGO EOUTRO(S)

AGRAVADO : CLARO S/A

ADVOGADOS : KELLY ANDREOLI EOUTRO(S)

GISELEDE MELLO COVI1ZZI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



