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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 395.063 - MS (2013/0308418-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . PAULO CESAR DE ARRUDA CANGUSSU
ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO . HERCULES MANDETTA NETO

ADVOGADOS . SILVANO GOMES OLIVA

EVALDO RODRIGUES HIGA E OUTRO(S)
DANILO NUNES DURAES

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO
CPC. EVENTUAL OFENSA. POSTERIOR DECISAO DO
ORGAO COLEGIADO. SUPERACAO. EMBARGOS A
EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1°
DO CPC. VERIFICACAO DA PRESENCA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA SUSPENSAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7ISTJ.

1. Nos termos da pacifica compreensdo do col. Superior
Tribund de Justica, a aegacdo de ofensa ao art. 557 do
Cbdigo de Processo Civil fica superada por ocasido do
julgamento do agravo interno pelo orgéo colegiado, o qua teve
a oportunidade de reapreciar a irresgnacao do ora recorrente,
confirmando, entretanto, a decisdio tomada de forma
monocratica.

2. Consoante prevé o art. 739-A, 8 1° do Codigo de Processo
Civil, o magistrado podera atribuir efeito suspensvo aos
embargos a execugdo quando presentes, cumulativamente, 0s
seguintes requisitos. (a) requerimento do embargante; (b)
relevancia da argumentacao; (c) risco de dano grave de dificil
ou incerta reparacao; e (d) garantia do juizo.

3. E vedado, em sede de recurso especid, o exame da
presenca dos pressupostos para a dribuicio de efeto
suspensivo aos embargos a execucdo previstos no art. 739-A,
8 1° do Cddigo de Processo Civil, porquanto tal providéncia
demandaria a incursdo nos eementos fatico-probatérios dos
autos, atraindo a incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria | sabel
Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdomé&o votaram com o

Sr. Minigro Relator.
Brasilia, 11 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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ADVOGADOS : DANILO NUNES DURAES
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por PAULO CESAR DE ARRUDA
CANGUSSU contra deciséo desta relatoria que negou provimento a agravo em recurso especia sob
o entendimento de que: (a) a decisdo tomada de forma monocrética e confirmada pelo colegiado ndo
ofende o art. 557 do CPC; (b) impossihbilidade de verificaco dos requisitos para atribuicéo de efeito
suspensivo a embargos a execucdo (CPC, art. 739-A, 8§ 1), porquanto tal providéncia demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos (Simula 7/STJ).

Nas razdes recursais, 0 agravante sustenta, em sintese, igo: (1) "(...) a decisdo
monocratica €, ou deve ser, modalidade excepcional de julgamento dentro de um Tribunal, e
ndo uma constante, de modo que sua ocorréncia, quando descabida, priva a parte
interessada do acesso a ordem juridica justa, um dos pilares do moderno processo civil.
Assim, deve tal decisdo ser reformada porque invocou como fundamento norma legal
completamente descabida a hipétese versada nos autos, de modo o proprio julgamento
proferido ndo se sustenta" (e-STJ, fl. 301); (I1) a inaplicabilidade da Simula 7/STJ, argumentando
que, "quanto a analise da afronta ao art. 739-A, 8§ 1° do CPC, diante da necessidade de
preenchimento de todos os requisitos para a concessdo do efeito suspensivo a execucao, nao
€ necessario reexaminar provas, basta analisar a motivacéo do acérdao. Inconteste, destarte,
gue a matéria necessaria para o julgamento da violacao da legislacéo federal se encontra ja
colocada no acérdao” (e-STJ, fl. 303), por isso "(...) ndo é possivel considerar fatos e provas
diversos daqueles decididos no acordao, € correto afirmar, contrério sensu, que a matéria de
prova e de fato contida na decisdo recorrida podem ser analisadas em sede de especial”
(e-STJ, fl. 304).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
A irresignagdo ndo merece acolhida

De inido, conforme se verifica nos autos, o agravante interpds agravo regimenta
contra a decisdo monocrética do relator do agravo de instrumento. Ressalte-se que a findidade do
agravo regimental €, tdo somente, submeter a decisdo proferida de modo singular acerca da matéria
em discussdo a apreciagdo do 6rgdo colegiado, o qua poderé confirma-laou reformala.

Desse modo, uma vez que na presente hipotese a decisdo tomada de forma
monocrética foi confirmada pelo colegiado, ndo hé ofensa ao art. 557 do CPC.

A propésito, dém dos precedentes citados na decisdo agravada, vejam-se ainda

"AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO
OCORRENCIA.  APELAGCAO. JULGAMENTO MONOCRATICO.
POSSBILIDADE.

1. Tendo o 6rgao colegiado do tribunal a quo, em sede de agravo
interno, apreciado o mérito do recurso anteriormente decidido
monocraticamente, ndo ha por que falar em ofensa ao art. 557 do
Cadigo de Processo Civil.

2. E possivel o provimento monocratico de apelagdo nas situacdes
previstas no art. 557, § 1°-A, do CPC.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 164.639/PR,
Relator o Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 26.6.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 557 DO CPC. DECISAO MONOCRATICA
CONFIRMADA POR ORGAO COLEGIADO. VIOLACAO DO ART. 557
DO CPC. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL.
PEDIDO DE EXCLUSAO DA MULTA DO ART. 557, § 1° DO
REFERIDO DIPLOMA PROCESSUAL. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. INVIABILIDADE.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, o exame de violagdo ao
disposto no art. 557 do CPC fica prejudicado se a questdo é
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reapreciada pelo Orgdo Colegiado do Tribunal a quo, em Agravo
Regimental.

()

3. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1.136.117/SP,
Relator o Minisro HERM AN BENJAMIN, DJe de 16.3.2010)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 182/STJ.

1. Afalta de combate aos fundamentos da decisédo agravada justifica a
incidéncia da Simula 182/STJ.

2. Eventual ofensa ao art. 557 do CPC fica prejudicada pelo
julgamento colegiado do agravo regimental interposto contra a
decisdo singular do Relator. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no REsp 1.367.003/RS,
Relator o Ministro CASTRO MEIRA, DJe de 24.5.2013)

No mais, o0 v. acordado recorrido, ao deferir o pedido de efeito suspensivo aos
embargos a execucdo, asseverou estarem presentes, na hipotese ora tratada, os requisitos exigidos
pelo art. 739-A, § 1° do CPC, pronunciando-se no seguinte sentido:

"Para melhor compreensdo da controvérsia, confira-se a decisao
deste relator que, de plano, negou seguimento ao recurso de agravo
de instrumento, com fundamento na disposicdo do artigo 557 do
Cadigo de Processo Civil:
'(...)
Consta dos autos que 0 agravante executa um contrato de
parceria pecuaria, no valor de R$ 448.819,28, celebrado com o
agravado, sendo que este opds embargos a execucdo, 0s quais
foram recebidos, inicialmente, sem efeito suspensivo, onde alega,
em suma, que o contrato seria simulado, bem como que houve
varios pagamentos, requerendo a condenacao do agravante em
litigancia de ma-fé. Em abril de 2012, em virtude de o agravante
ter requerido alienagdo antecipada de bens, o agravado
compareceu aos autos requerendo a concessdo de efeito
suspensivo, 0 qual restou concedido com a seguinte
fundamentacéo, verbis:
"Vistos, etc.
O embargante requereu, as f. 153/155, a concessdo de efeito
suspensivo aos presentes embargos. O embargado, as f. 157/160,
pugnou pelo indeferimento da suspensdo, sob o argumento de
gue ndo ha relevancia no fundamento dos embargos, e de que
ndo ha perigo de grave dano.
Analisando os autos, tenho que ha que ser concedido o efeito
suspensivo pleiteado pelo embargante. Isso porque, a meu ver,
restam presentes todos os requisitos do art. 739-A, 8 1°, para a
suspensao da execucao em apenso.
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A relevancia dos fundamentos do embargante é patente, ja que
este sustenta que o titulo executivo traduz simulacdo de matuo
feneraticio, em valor muito inferior ao constante do contrato de
parceria pecuaria, o que, se for procedente, pode acarretar até
a extingao da execucéo.

O prosseguimento da execucdo pode, por 6bvio, causar ao
embargante grave dano de dificil ou incerta reparacéo, ja que o
imovel penhorado na execucdo foi avaliado na quantia de R$
3.000.000,00, muito superior a divida naquele feito perseguida,
e esta prestes a ser levado a leildo.

Por fim, a execugdo encontra-se garantida pela penhora de
imbvel, que, como dito linhas acima, possui valor superior ao
débito.

Sendo assim, defiro o pedido de f. 153/155 e, com fundamento
no art. 739-A, § 1°, do CPC, suspendo a execugdo em apenso até
0 julgamento dos presentes embargos. (...)" (f. 180-181).

Logo, 0 cerne da questéo posta em discussao cinge-se em saber
se restaram preenchidos os requisitos para a atribuicdo de efeito
suspensivo aos embargos a execucao.

(...)

Assim, os embargos a execucao de titulo executivo extrajudicial,
via de regra, ndao devem ser recebidos no efeito suspensivo.
Todavia, pode o0 magistrado, atribuir referido efeito aos
embargos sempre que houver relevancia da fundamentacdo e
perigo de grave dano de dificil ou incerta reparacdo e, ainda,
desde que garantida a execucdo por penhora, depoésito ou
caucéo.

A jurisprudéncia é pacifica sobre o tema, seguindo os seguintes
precedentes de exemplo, in verbis:

(...)

Feitos esses esclarecimentos, resta apreciar se, no caso dos
autos, restaram preenchidos o0s requisitos ensejadores da
atribuicao do efeito suspensivo.

Pois bem, observando atentamente o caderno processual,
verifico que se encontram presentes os requisitos e, portanto,
deve ser mantida a decisao a quo.

A rigor, o prosseguimento da execucao podera, manifestamente,
causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparacao,
nos termos do gque constou na decisdo agravada, eis que esta em
discussdo a questéo atinente a suposta simulacdo de contrato, o
gue ndo pode ser afastado desde logo e, ainda, em razdo do
valor da avaliagdo do bem ser muito superior ao valor do débito,
mesmo que este seja reduzido nos autos de Agravo n.
4003202-53.2013.8.12.0000, que foi a mim distribuido, pois o
valor alegado pelo ora agravante, |4, ainda é trés vezes maior
gue o débito.

(...)

Portanto, considerando que os requisitos para atribuicdo de
efeito suspensivo aos embargos a execucao sdao cumulativos e
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estando presente o perigo de dano grave e dificil ou incerta
reparacao, nao merece reparos a decisdo que atribui efeito
suspensivo aos embargos a execucao.
()
Como dito, tenho que a decisdo objurgada deve ser mantida por seus
proprios fundamentos." (e-STJ, fls. 210/215)

Nesse contexto, a pretensdo recursal esbarra no Gbice da Simula 7 do Superior
Tribund de Justica, porquanto, para se concluir de modo diverso a que chegou a eg. Corte a quo, no
que diz respeito a auséncia dos requisitos para atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos do
devedor (art. 739-A, 8 1° do CPC), necessaria se faz a incursdo nos elementos fético-probatorios
dos autos.

A propésito deste entendimento:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL. EFEITO
SUSPENSIVO. ARTIGO 739-A DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APLICABILIDADE. REQUIS TOS REEXAME DE PROVA. SUMULA N°
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

(...)

2. Reconhecida no acérddo impugnado a auséncia dos requisitos
autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos embargos a
execucao fiscal, a afirmacdo em sentido contrario, a motivar
insurgéncia especial, insula-se no universo factico-probatorio,
consequencializando a necessaria reapreciacao da prova, vedada na
instancia excepcional.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1.263.656/MG, Rel.
Min. HAMILTON CARVALHIDO, Primera Turma, DJe de 15/4/2010)

"EXECU(}AO EXTRAJUDICIAL. CONFLITO INTERTEMPORAL DE
NORMAS. LEI N° 11.382/06. PRAZO PARA OFERECIIMENTO DE
EMBARGOS DIES A QUO. INTI MAC;AO DA PENHORA.
VERIFICAC;AO DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSVO. IMPOSSBILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULASO5 E 07/STJ.

(...)

- A verificacao do fumus boni iuris e do periculum in mora, mormente
guando a alegacao de afronta a lei federal incide sobre o § 1° do art.
739-A do CPC, esta circunscrita ao livre convencimento do juiz, ndo
sendo possivel seu exame sem a analise do conjunto fatico-probatoério
dos autos, circunstancia que encontra obice nas SUmulas n° 05 e 07
do STJ.

Recurso especial a que se nega provimento.” (REsp 1.035.540/SP, Rel.
Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe de 13/5/2009)
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Desse modo, como sdlientado na decisdo agravada, tendo o Tribund a quo -
soberano na andlise dos fatos e provas dos autos - registrado que estdo presentes 0s requisitos para
ser deferido efeito suspensivo aos embargos a execucdo, a revisdo dessa circunstancia demanda,
necessariamente, 0 reexame dos elementos fatico-probatérios dos autos, providéncia vedada em
sede de recurso especia (Simula 7 do Superior Tribund de Justica).

Colhe-se, nesse contexto, trecho do voto da eminente Min. Nancy Andrighi,
proferido no julgamento do Recurso Especid n° 1.035.540/SP, cuja ementa fora transcrita na
deciséo agravada, verbis:

"Todavia, ao analisar o pedido de concessao de efeito suspensivo,
o TJ/SP conclui pela inexisténcia de 'qualquer argumento de tomo, peso
ou cepa (...) que permita admitir-se a escipula normativa da caracterizacao
de 'grave dano de dificl ou incerta reparacéo’ de molde a se conceder a
afetacdo suspensiva ambicionada (fls. 579).

O acolhimento da tese erigida pela recorrente exigiria inevitavel
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, notadamente de
cldusulas contratuais, circunstancia que encontra ébice nas Simulas
n°s 05 e 07 do STJ.

Realmente, a verificagcdo do fumus boni iuris e do periculum in mora,
mormente quando a alegacao de afronta a lei federal incide sobre 0 8§
1° do art. 739-A, 8§ 1° do CPC, esta circunscrita ao livre
convencimento das instancias ordinérias.

O entendimento supra é corroborado por diversos precedentes
desta Corte, entre os quais destaca-se, 4 guisa de exemplo, 0s
seguintes. REsp 837.434/BA, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 05.12.2006; AgRg no Ag 644.225/SP, 32 Turma, Rel.
Min. Castro Filho, DJ de 10.04.2006; e AgRg no Ag 188.773/CE, 22
Turma, minha relatoria, DJ de 22.05.2000."

No mesmo sentido, o seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EMBARGOS A EXECUCAO - EFEITO SUSPENSIVO - EXAME DE
MATERIA FATICA - INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

| - E facultado ao magistrado, nos termos do artigo 739-A, § 1°, do
Cddigo de Processo Civil, atribuir efeito suspensivo aos Embargos
quando, sendo relevantes seus fundamentos, o prosseguimento da
EXecucao possa causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparacao, exigindo-se, ainda, que a execucao ja esteja garantida por
penhora, depdsito ou caucao.

[l - A comprovagdo do alegado periculum in mora, necessario a
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concessao de efeito suspensivo, demandaria incursao na seara fatica,
nao tendo, ademais, os Agravantes garantido o juizo. Incide a Simula
7 desta Corte. Precedentes.

[l - Agravo Regimental improvido." (AgRg no Ag 1.217.737/MS, Rel.
Min. SIDNEI BENET]I, Terceira Turma, DJe de 16/8/2010)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0308418-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 395.063/MS

Numeros Origem: 1081854720088120001 4003205-08.2013.8.12.0000/50002 4003205082013812000050002
EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE . PAULO CESAR DE ARRUDA CANGUSSU
ADVOGADO : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA EOUTRO(S)
ADVOGADA . THANIA CHAGASDOSREIS
AGRAVADO : HERCULESMANDETTA NETO
ADVOGADOS . SILVANO GOMESOLIVA

EVALDO RODRIGUESHIGA E OUTRO(S)
DANILO NUNESDURAES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Parceria Agricola e/ou pecuéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO CESAR DE ARRUDA CANGUSSU

ADVOGADOS : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA EOUTRO(S)
THANIA CHAGAS DOS REIS

AGRAVADO : HERCULESMANDETTA NETO

ADVOGADOS : SILVANO GOMESOLIVA

EVALDO RODRIGUESHIGA E OUTRO(S)
DANILO NUNESDURAES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



