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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.402.158 - SE (2013/0298070-9)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : SA ARACAJU PRAIA HOTEL

ADVOGADO : ANDERSON RAMOS SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUBSTITUI(;AO DA PENHORA DE
IMOVEL PELO FATURAMENTO DA EMPRESA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A revisio do conjunto fético dos autos, a fim de se dterar o
entendimento proferido pelo tribund de origem, de modo a averiguar a
impossibilidede de subtituicdo da penhora de um imovel pelo faturamento
da empresa agravada, demandaria o revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que € invidvel na estreita via do recurso
especia, ateor do enunciado sumular 7/STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncaves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.402.158 - SE (2013/0298070-9)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE - FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : YA ARACAJU PRAIA HOTEL

ADVOGADO : ANDERSON RAMOS SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimentd interposto pela FAZENDA NACIONAL contra
decisdo proferida as fls. 129/131e, que hegou Seguimento ao seu recurso especial, por incidéncia
do enunciado da simula 7/STJ.

Sustenta a agravante, em resumo, que "para se averiguar a imposshilidade de
substituicdo da penhora de um iméve pelo faturamento da empresa agravada ndo se faz
necessario incursdo no acervo fético-probatério dos autos e, sm, a aplicacdo do entendimento
pacifico deste STJ que reza que de acordo com o art. 15, |, da Lei 6.830/80, é autorizada ao
executado, em qualquer fase do processo e independentemente da anuéncia da Fazenda Publica,
t&o somente a subgtituicéo dos bens penhorados por depdsito em dinheiro ou fianca bancaria' (fls.
138/139%).

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.402.158 - SE (2013/0298070-9)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUBSTITUICAO DA PENHORA DE
IMOVEL PELO FATURAMENTO DA EMPRESA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO

NAO PROVIDO.

1. A revisio do conjunto fético dos autos, a fim de se dterar o
entendimento proferido pelo tribund de origem, de modo a averiguar a
impossibilidede de subgtituicdo da penhora de um imovel pelo faturamento
da empresa agravada, demandaria o revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que é inviave na estreita via do recurso

especid, ateor do enunciado sumular 7/STJ.
2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

N&o h& como acolher a irresignacdo, porquanto a agravante ndo trouxe nenhuma

tese capaz de modificar a deciséo agravada, fundamentada na orientacdo pacificada desta Corte

acerca do tema trazido a exame, pelo que merece ser mantida por seus préprios fundamentos,

assm delineados (fls. 129/131e):

Trata-se de recurso especia interposto pela FAZENDA NACIONAL,
contra acérdao do Tribunal Regiona Federal da 5% Regido assim ementado (fl.
93e):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
A QUO EM CONFRONTO COM O ENTENDIMENTO ADOTADO
PELO STJ. APLICACAO DO ART. 557, § 1A, DO CPC.
PROVIMENTO MONOCRATICO. MANUTENCAO DO DECISUM.

1. Nos termos do artigo 557, § 10-A, do CPC, se a decisdo recorrida
estiver em manifesto confronto com slimula ou com jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribuna Superior, o
relator podera dar provimento ao recurso.

2. In casu, o provimento combatido perfilha entendimento diverso do
assentado no ambito dos Tribunais Superiores, no sentido de que a
execucdo deve buscar a satisfagdo do crédito, valendo-se, para tanto de
medidas que assegurem tal escopo, as quais ndo devem se revelar
gravosas a0 devedor, sob pena de malferimento do propalado principio da
menor onerosidade a parte executada.

3. Desse modo, revela-se devida a manutencdo do decisum em que
provido monocraticamente o agravo de instrumento, para que se opere a
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substituicdo da penhora efetivada nesses autos por 10% (dez) por cento

do faturamento da empresa recorrente, nos moldes em gue por essa

ofertado

4. Agravo regimental improvido.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 97/99e), foram rejeitados (fls.
100/103e).

Sustenta a recorrente, nas razdes do especial, ofensa aos arts. 535, |1,
557 do CPC e 15, |, da Le 6.830/80. Aduz, em sintese, que "A decisdo do
Tribunal, determinando a substituicdo, contraria frontalmente a norma do art.
15, |, da Le 6.830/80, segundo a qual a substituicdo do bem penhorado sem a
anuéncia do credor somente € possivel quando se trate de substituir a penhora
por depdsito em dinheiro ou fianga bancéria’ (fl. 111e).

Pugna pela reforma do julgado.

Apresentadas contrarrazbes (fls. 117/121€), e admitido o recurso na
origem (fl. 123e), os autos subiram a esta Corte.

Decido.

Inicialmente, quanto a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC, esta Corte
possui entendimento firmado no sentido de que o érgéo julgador, desde que
tenha apresentado fundamentos suficientes para sua deciséo, tal como ocorreu
no caso vertente, ndo esta obrigado a responder um a um 0s argumentos
formulados pelas partes (REsp 300.057/RJ, Rd. Min. CASTRO FILHO,
Terceira Turma, DJ 17/11/03).

Quanto ao mérito, o acordao recorrido assim fundamentou a acolhida do
agravo de instrumento do contribuinte (fl. 78/79¢):

Alega, em apertada sintese, que o valor da divida cobrada equivae a
R$ 2.892.131,28, a0 passo que a garantia do juizo foi efetivada com a
penhora nos autos da sede de sua empresa, cujo preco € de R$
7.500.000,00.

Assevera que a sua postulacdo encerra medida menos gravosa,
porquanto impede que o prefalado bem imoével sgja levado a hasta publica,
aqual se encontra aprazada para os dias 11 e 25 de setembro do corrente
ano.

Arremata afirmando que a penhora do faturamento mensal est4 em
consonancia com os dispositivos legais aplicaveis a execucgdo,
notadamente o disposto no art. 655 do CPC.

E de se observar que a insurgéncia contra ta decisum encontra
respaldo na posicdo dominante adotada pelo STJ, o qual possui
entendimento assentado de que a execucdo deve buscar a satisfagcdo do
crédito, valendo-se, para tanto de medidas que assegurem ta escopo, as
gquais ndo devem se revelar gravosas ao devedor, sob pena de
malferimento do propalado principio da menor onerosidade a parte
executada.

Nesse passo, constato que o provimento ora fustigado - indeferitorio
do pleito de substituicdo da penhora, formulado pela parte agravante,
mantendo, desse modo, a penhora sobre a sede da empresa executada -
tem o conddo de causar gravame irreparavel a sociedade empreséria, vez
gue abre ensgjo a venda em hasta publica da audida propriedade, o que
acarretard a extingdo ndo so do feito fisca em tramite, mas também da
propria sociedade.

Depreende dos autos que a substituicdo da penhora requerida de bem
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imovel, sede da empresa, pela penhora do faturamento mensal foi deferida
levando-se em consideracdo a salvaguarda do contribuinte, mediante a
apreciacdo do contexto probatério dos autos.

No caso, para se averiguar aimpossibilidade de substituicéo da penhora de
um imovel pelo faturamento, bem como a garantia do juizo, seria necessario o
reexame de aspecto féatico-probatérios da lide, o que ndo se coaduna com avia
deita, ateor da Simula 7/STJ. llustrativamente:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. INDICACAO A PENHORA DE PRECATORIOS. GARANTIA
DA EXECU(;AO. RECUSA DO EXEQUENTE. POSSIBILIDADE. ART.
655 DO CPC. ART. 11 DA LEF. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. E possivel a nomeagdo a penhora de precatorio, assim como a
substituicdo de bem penhorado por precatério. No entanto, eventua
nomeagdo a penhora ou substituicdo de bem penhora pode ser recusada
pelo credor, conforme estabelecido no art. 11 da Le 6.830/80. Dentre os
precedentes mais recentes. AgRg no AREsp 141.443/PR, Re. Ministro
Mauro Campbell Margues, Segunda Turma, DJe 03/05/2012.

2. Aplicagéo, por andogia, da orientagdo firmada pela Primeira Segéo,
no julgamento do REsp. 1.090.898/SP, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, e na edicdo da Simula 406/STJ.

3. Andisar possivel infringéncia ao principio da menor onerosidade
da execucdo (art. 620 do CPC) exige, em regra, reexame de matéria
fético-probatdria, inviavel na via do do recurso especial, ante o obice da
Simula 7/STJ. No mesmo sentido: AgRg no AREsp 108.562/RS, Rd.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 12/04/2012.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AgRg no AREsp
119.967/PR, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primera Turma,
DJe 5/9/12)

Ante 0 exposto, hego seguimento ao recurso especial.
Intimem-se.

A despeito dos argumentos trazidos pela agravante, tenho como incensuravel a
decisdo agravada.

Com efeito, deve ser novamente rechacada as assertivas do ente publico, na
medida em que rever o conjunto f&ico dos autos, a fim de se dterar o entendimento proferido
pelo Tribund a quo, de modo a averiguar a impossbilidade de substituicdo da penhora de um
imove peo faturamento da empresa agravada, desrespeitaria 0 enunciado sumular 7/STJ. Nesse

sentido, 0 seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. CONSTRICAO EM 5% SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA. EXCEPCIONALIDADE CONSIGNADA
NO VOTO CONDUTOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
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SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. VICIOS DO ART. 535 DO CPC
INEXISTENTES. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. E ressabido que os embargos de declaraciio sio cabiveis quando o
provimento jurisdicional padece de omisso, contradi¢do ou obscuridade, nos
ditames do art. 535, | ell, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro
material, vicios inexistentes na espécie.

2. O ac6rdao embargado esta cristalino no sentido de que o entendimento
firmado pela Corte loca esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ no
sentido de que a penhora sobre faturamento de empresa pode ser deferida pelo
juizo se o devedor ndo possua bens ou, se os tiver, s§am esses de dificil
execucdo ou insuficientes a saldar o crédito demandado; e o percentua fixado
sobre o faturamento n&o torne inviavel o exercicio da atividade empresarial.
Consignou-se também que rever os fundamentos do ac6rdéo recorrido
importaria necessariamente no reexame de provas, inviavel sua reandise, ante
0 Obice da Simula 7/STJ.

3. Vése gque o embargante, a toda evidéncia, ndo conformada com o
acordao embargado a seu desfavor, pretende o novo exame do mérito da
causa. Contudo, tendo o decisorio atacado analisado de forma clara e
fundamentada a lide, sem omisséo a ser solvida, € de se concluir que amgao
rejulgamento da causa, providénciaincompativel com o presente recurso.

4. Embargos de declaracdo rejeitados (EDcl no AgRg no Ag
1.418.428/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe
28/5/12)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0298070-9 REsp 1.402.158 / SE

NUmeros Origem: 00023921619984058500 00101738720124050000 23921619984058500 9800023925
EM MESA JULGADO: 20/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO © SIA ARACAJU PRAIA HOTEL
ADVOGADO : ANDERSON RAMOS SANTOS EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : SIA ARACAJU PRAIA HOTEL

ADVOGADO : ANDERSON RAMOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



