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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 255.177 - SC
(2012/ 0238654- 1)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE » I NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL - | NSS
ADVOGADO : PROCURADORI A- GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JOSE PI GNATEL NEGRI
ADVOGADO : RODRI GO BOTELHO DE SQOUZA
EMENTA

PREVI DENCI ARl O RESTI TU CAO DO | NDEBI TO PAGO | NDEVI DAMENTE. Os
benefici os previdenciarios indevidanente pagos em razdo de
interpretacdo errdnea ou ma aplicacdo da lei, ou ainda por erro
da Adm ni stracao, ndo estdo sujeitos a restituicdo. Agravo
regi nental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima (Presidente),
Napol edo Nunes Maia Filho, Benedito CGoncalves e Sérgio Kukina
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 05 de marco de 2013 (data do jul ganento).

M NIl STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 255.177 - SC
(2012/ 0238654- 1)

RELATORI O
O EXMO SR M N STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"O ac6rddo recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
gque 'o art. 115 da Lei n° 8.213/91, que regulanmenta a hi pétese
de desconto adm ni strati vo, sem necessaria autorizacao
judicial, nos casos em gque a concessdo a nmior se deu por ato
adm nistrativo do Instituto agravante, ndo se aplica as
situacbes em que o0 segurado €é receptor de boa-fé, o que,
confornme docunent os acostados aos presentes autos, se anolda ao
vertente caso. Precedentes' (AgRg no REsp n° 413.977, RS,
relatora a Mnistra Miria Thereza de Assis Mura, Dle de
16. 03. 2009) .

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao
recurso especial" (e-STJ fl. 369/370).

A teor das razoes do recurso:

"... ndo ha falar em inpossibilidade de devolucédo dos
val ores recebidos pelo autor, sob os argunentos de que os
beneficios previdenci arios s&o de natureza alinentar ou da
auséncia de ma-fé do segurado.

: a questdo da inpossibilidade de repeticédo das verbas
de natureza alinentar encontra solucdo no art. 115 da Lei n.
8.213/1991: (a) verbas alinentares tanbém devem ser restituidas
quando recebidas a nmamior, ou o art. 115 ndo poderia estar no
mundo juridico; e (b) nmesno quando recebidas de boa-fé tais
ver bas podem ser descontadas do beneficio, garantido apenas que
o desconto 'sera feito em parcelas' (art. 115). Nao outra
i nterpretacdo possivel para o art. 115: para afasta-lo, nesse
caso, o0 Tribunal teria de declaréa-1o inconstitucional, na forma
do art. 97 da Constituicao..

Sone-se a esses argunentos legais o fato de no presente
processo a parte ter utilizado da execugcdo provisoria
(anteci pacdo de tutela) para ver seu direito satisfeito antes
do transito em julgado da sentenca, aplicando-se o disposto no
art. 273 e 475-0O, anbos do CPC

O O6nus do instituto da tutela antecipada € exatanmente a
rever sao dos seus efeitos no mundo  juridico acaso
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posteriornente revisto o provinmento, ou seja, sua situacao
juridica deve voltar ao 'status quo ante'. Desse Onus a parte
que pleiteia a antecipacdo dos efeitos da tutela tem plena
ci éncia, assum ndo a responsabilidade dai decorrente.

Ora, consoante a exegese do art. 97 da CF/ 88, ou unma norna
€ constitucional, e deve ser aplicada, ou é inconstitucional, e
deve ser afastada nos casos concretos nediante controle difuso,

segui ndo-se o principio da reserva de plenario.

Nao se pode, pois, admtir que essa Corte Superior, em
desatencdo ao sistema de controle de constitucionalidade
previsto na Constituicdo do Brasil, afaste a aplicacdo dos
artigos 115 da Lei 8.213/91 e 273, 8§ 2° e 475-O anbos do CPC
cedendo lugar aos principios constitucionais do caréater social
das normas previdenci arias e da hipossuficiéncia dos segurados
sem declarar sua inconstitucionalidade e sem observar o
principio da reserva de plenario" (e-STJ fl. 374/379).
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VOTO
O EXMO SR M N STRO ARl PARCENDLER (Rel ator):

Conforme estd dito na decisdao agravada, o acordao
recorrido estd conformado a jurisprudéncia do Superior Tribuna
de Justica no sentido de que "sdo irrepetiveis os val ores pagos
i ndevi damente a servidores publicos ou a beneficiarios da
previ déncia, quando pagos por interpretacdo errbnea ou nm
aplicacédo da lei, ou por erro da Adm ni stracdo, dada a natureza
alinmentar das referidas verbas" (AgRg no REsp n® 1.336.996, AP,
relator o Mnistro Hunberto Martins, DJe de 10.10.2012).

No tocante a alegacdo de violacdo ao art. 97 da
Constituicdo Federal, a teor da jurisprudéncia do Superior
Tri bunal de Justica é descabida "uma vez que ndo caracteriza
ofensa a reserva de plenario a interpretacdo dispensada por
orgdo fracionario do Tribunal a dispositivo de lei que,
nmedi ante legitino processo hernenéutico, tem sua incidéncia
limtada a determ nadas hipoteses” (EDcl no REsp n° 996. 850,
RS, relator o Mnistro Arnaldo Esteves Ling, Dle de
24.11. 2008) .

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0238654-1 AREsp 255.177/ SC
Numeros Origem: 50012067320104047207 SC-50012067320104047207
EM MESA JULGADO: 05/03/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . JOSE PIGNATEL NEGRI
ADVOGADO : RODRIGO BOTELHO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . JOSE PIGNATEL NEGRI
ADVOGADO : RODRIGO BOTELHO DE SOUZA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



