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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 68. 467 - DF
(2011/0246757-3)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE : EDUARDO ARANTES BARCELLOS CORREA

ADVOGADO : JOAO BATI STA DE QLI VEI RA FI LHO E OUTRQ( S)

AGRAVADO : FAZENDA NACI ONAL

PROCURADCR : PROCURADORI A- GERAL DA FAZENDA NACI ONAL
EMENTA

PROCESSO Cl VI L. RECURSO ESPECI AL. JUSTI CA FEDERAL. A isencao de
custas nos enbargos a execucdo processados na Justica Federal
(Lei 9.289/1996, art. 7°) ndo alcanca o preparo do recurso
especi al . Agravo regi nental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURVA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima (Presidente),
Napol edo Nunes Maia Filho, Benedito Concalves e Sérgio Kukina
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 05 de marco de 2013 (data do jul ganento).

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 68.467 - DF
(2011/ 0246757- 3)
RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

O agravo reginental ataca a seguinte decisdo, da lavra do
M ni stro Franci sco Fal cédo:

"Trata-se de agravo contra deci sdo que negou adm ssao a

recurso especial, interposto por EDUARDO ARANTES BARCELLOCS
CORREA, com fundanento no art. 105, inciso IlIl, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acérddao do Tribunal Regiona

Federal da 12 Regi ao.

Ccorre que o ora agravante deixou de recol her as custas
judiciais e o porte de renessa e retorno devidos para o regul ar
processanmento do recurso especial.

Por essa razao, o recurso foi inadmtido em exame prévio
de adm ssi bi |l i dade.

Sustenta o agravante que ndo sdo devidas custas judiciais,
em sede de enbargos a execucao, conforne dispbée o art. 7° da
Lei 9.289/96.

Rel at ados. Deci do.
Sem razdo o agravante.
Assim di spdem os arts. 1° e 7° da Lei 9.289/96:

Art. 1° As custas devidas a Unido, na Justica Federal de
prinmeiro e segundo graus, séo cobradas de acordo com as nornas
est abel eci das nesta Lei.

C...)

Art. 7° A reconvencdo e 0S enbargos a execucdo ndo se
suj ei tam ao paganento de custas.

Conforne se verifica, a isencdo pleiteada s6 é aplicéavel
aos processos de conpeténcia da Justica Federal de prineiro e
segundo graus, nao sendo, portanto, inserido nesse rol o
Superior Tribunal de Justica, que € o0 conpetente para o
processanento e jul gamento do recurso especi al
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Vale informar, que as custas devidas ao Superior Tribunal
de Justica estao previstas na Lei 11.636/2007 e Resolucdes
Regul anent ares di sponiveis no sitio do Tribunal.

Nesse di apaséo, entendo ser aplicéavel a renmansosa
jurisprudéncia dessa Corte no sentido de que € considerado
deserto o recurso especial manejado sem o devido recol hinento
de custas judiciais e porte de renessa e retorno.

Dest aco 0s segui ntes precedentes:

ADM NI STRATI VO, PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR  PORTE DE
REMESSA E RETORNO. NAO COVPROVAGCAO. RECURSO ESPECI AL DESERTO.
SUMULA 187/ STJ. AGRAVO NAO PROVI DO

1. A Lei 9.756/98, por seu art. 3°-A que alterou a
redacdo do art. 41-B da Lei 8.038/90, autorizou que o Superior
Tribunal de Justica disciplinasse o recolhinento do porte de
renessa e retorno dos recursos no anbito de sua conpet énci a.

2. Dos atos normativos do STJ colhe-se que os valores
devem ser recolhidos nediante preenchinento de CGuia de
Recol himento da Unido (GRU) ou Docunento de Arrecadagcao da
Receita Federal (DARF), sendo inprescindivel a anotacdo do
cédigo do recolhinento e do nunero de referéncia, bem conmb a
juntada do conprovante do paganent o nos aut os.

3. Na esteira do disposto no art. 511 do CPC e na
jurisprudéncia assente do Superior Tribunal de Justica, o
recorrente conprovara, no ato de interposicdo do recurso, O
respectivo preparo, inclusive porte de renessa e de retorno,
sob pena de desercéao.

4. Apesar de alegarem que sdo beneficiarios da justica
gratuita, os recorrentes nao instruiram o feito com qual quer
docunment o que conprove a concessao do beneficio. Incidéncia do
Obi ce da Sunul a 187/ STJ.

5. Agravo reginental ndo provido (AgRg no REsp 1182906/ RN,
Rel. MN ARNALDO ESTEVES LIMA, PRI MEIRA TURMA, julgado em
01/ 09/ 2011, DJe 09/09/2011).

PROCESSUAL ClVIL. CONSELHO DE FI SCALI ZACAO PROFI SSI ONAL.
AUSENCI A DE PREPARO. RECURSO ESPECI AL DESERTO. SUMULA 187/ STJ.

1. Encontra-se deserto o presente recurso, por falta de
recol hi mento do porte de renmessa e retorno. Sunula 187/ STJ.

2. Nao se aplica as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional a isencdo do paganento das custas conferida aos
entes publicos. Inteligéncia do art. 4°, parégrafo anico, da
Lei n.

9. 289/ 96. Precedentes.

Agravo reginmental inprovido (AgRg no AREsp 15.531/RJ, Rel.
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M N  HUMBERTO NMARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2011
DJe 21/09/2011).

Tais as razbes expendi das, com fundanento no artigo 544, §
4°, 11, "a", do CPC, NEG PROVI MENTO ao agravo." (e-STJ fl.
244/ 245) .

A teor do recurso, in verbis:

"Respeitosanente, a isencdo de custas prevista pelo art.
7° da Lei n® 9.289/96, nao se restringe a jurisdicdo federal de
primeiro e segundo graus: com a devida vénia, a inexigibilidade
estende-se a qualquer ato e, por extensdo, a todo recurso
interposto em sede execucdo fiscal originaria da Justica
Federal ." (e-STJ fl. 253).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 68. 467 - DF
(2011/0246757-3)

VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

A questdo em debate nestes autos ja foi decidida pela
Segunda Turma deste Superior Tribunal de Justica, no jul ganento
do AgRg no AgRg nos EDcl no Ag n° 1.403.116, RS, relator o
Mnistro Mauro Canpbell Marques, cujo acé6rddo esta assim
enent ado:

"PROCESSUAL ClVIL. AGRAVO REG MENTAL. RECURSO ESPECI AL
| NTERPOSTO NOS AUTOS DE EMBARGOS A EXECUCAO. PREPARO  LE
11.636/07. |1SENCAO PREVISTA NO ART. 7° DA LEI 9289/ 96.
LI M TES. JUSTI CA FEDERAL DE PRI MEI RO E SEGUNDO GRAUS

1. A Lei 9.289/96, ao dispor sobre as custas devidas a
Uni &0 na Justica Federal de prineiro e segundo graus, previu,
emseu art. 7°, que estariamisentos do recol hinento de custas
os enbargos a execucdo no anbito da Justica Federal

2. Essa isencdo de ~custas abrange todos os atos
processuai s decorrentes do ajuizanmento dos enbargos a execucgao
no éanbito da Justica Federal de prineiro e segundo graus.
Todavia, ndo € razoavel que tal isencdo alcance 0s recursos
dirigidos aos Tribunais Superiores, notadanente o0 recurso
especial. Isto porque had lei especifica - Lei 11.636/07, que se
destina a regular o recolhinmento de custas judiciais no anbito
do Superior Tribunal de Justica, e que nao traz qual quer
I sencdo no caso de recol hinmento do preparo do recurso especi al
I nterposto nos autos de enmbargos a execucdo. Assim havendo | ei
especifica regulando as custas nesta Corte Superior, nédo deve
preval ecer o regramento inposto por lei geral dirigida a
Justica Federal. Destarte, o canpo de aplicacdo do art. 7° da
Lei 9289/96 restringe-se aos atos praticados perante a Justica
Federal de prineiro e segundo graus, nao al cancando, todavia,
0S recursos especiais, que sao regul ados pela Lei 11.636/07.

3. Agravo reginental nao provido." (DJe de 01/12/2011).

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0246757-3 AREsp 68.467 / DF
Nidmeros Origem: 200338000099317 99458720034013800
EM MESA JULGADO: 05/03/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : EDUARDO ARANTES BARCELLOS CORREA
ADVOGADO : JOAO BATISTA DE OLIVEIRA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDUARDO ARANTES BARCELLOS CORREA

ADVOGADO : JOAO BATISTA DE OLIVEIRA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



