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HABEAS CORPUS N° 203.464 - RJ (2011/0082456-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ELIOMAR VERAS DAS FLORES

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. (1) ALEGADA INEXISTENCIA DE
ANIMUS ASSOCIATIVO. PLEITO DE ABSOLVIC;AO. REAPRECIAQAO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA ELEITA INADEQUADA. (2)
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DA PENA PREVISTA NO ART. 33,
§ 4° DA LElI N.° 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS. PACIENTE QUE INTEGRARIA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE DELITIVA.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO MAIS,
DENEGADO.

1. Paciente condenado a pena tota de 08 anos e 10 meses de recluséo,
em regime inida fechado, pela pratica dos ddlitos de tréfico ilicdto de drogas e
associacdo para o tréfico, porque preso em flagrante no dia 22/10/2010, com 36
sacos plésticos de maconha (35g) e 59 invdlucros de cocaina na forma de crack
(49).

2. As ingténcias ordinarias, a0 anadisarem as provas carreadas aos autos,
restaram convictas quanto a configuracdo do ddito do art. 35 da Le n®
11.343/06. Rever td posicdo, principdmente, mediante a afericdo da suposta
auséncia de animus associaivo, demandaria inevitdvel reexame da matéria fatica
da causa, o que € inviavel em sede de habeas cor pus.

3. Os requisitos legais para a aplicacdo da minorante insertano § 4.° do
art. 33, da Le n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente preenchidos na
espécie, ja que o0 acordao impugnado, de acordo com o conjunto probatério dos
autos, reconheceu tratar-se de Réu que integrava organizacdo criminosa e se
dedicava a atividade delitiva de mercancia de drogas.

4. A viaestreita do habeas cor pus € inadequada a andise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no §
4.0, do art. 33, daLe 11.343/06, por ser incabivel dilacdo probatoria.

5. Ordem de habeas cor pus parcialmente conhecida e, nessa extenséo,
denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parciamente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem. Os

Srs. Minigtros

Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador

convocado do TYPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJYSE) votaram com

a Sra. Minigra

Relatora.
Brasilia (DF), 05 de marco de 2013 (Data do Julgamento)
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MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 203.464 - RJ (2011/0082456-2)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ELIOMAR VERAS DAS FLORES
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
ELIOMAR VERAS DAS FLORES, contra acérdao proferido, em grau de apelacdo, peo
Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro (APC n.° 0039190-16.2010.8.19.0001).

O Paciente foi condenado, em primeira insténcia, a pena de 05 anos e 10 meses
de recluséo, mais 550 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, c.c o art. 40, inciso 1V, daLe
n. 11.343/06, e de 03 anos de reclusdo, por infracdo ao art. 35 do mesmo diplomalegd, mais 600
diasmulta, em regime inicid fechado.

Segundo a denuncia de fls. 10/13, o Apenado foi preso em flagrante no dia
22/01/2010, porque guardava, para fins de mercancia ilicita, sem autorizagdo ou em desacordo
com a determinagdo legd, 36 sacos plagticos de maconha (35g) e 59 invdlucros de cocaina na
formade crack (4g).

A Corte fluminense manteve incolume a sentenca condenatoria.

No presente writ, sustentase que os "indicios constantes dos autos nao
provam efetivamente nada sobre a associacdo, ndo havendo prova sequer da mercancia.”
(fl. 03). Defende-se, outrossm, que "o paciente faz jus a aplicacdo da reducdo de pena
prevista no artigo 33, paragrafo 4° da Lel 11.343 de 2006" (fl. 07).

Pleiteia-se, assm, a reforma da condenagdo dos pontos acima delineados.

Por estarem os autos devidamente ingtruidos, foram dispensadas as informaces.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 80/83, opinando peda
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 203.464 - RJ (2011/0082456-2)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. (1) ALEGADA INEXISTENCIA DE
ANIMUS ASSOCIATIVO. PLEITO DE ABSOLVICAO. REAPRECIACAO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA ELEITA INADEQUADA. (2)
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33,
§ 4° DA LEl N.° 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS. PACIENTE QUE INTEGRARIA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECONHECIDA DEDICA(;AO A ATIVIDADE DELITIVA.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO MAIS,
DENEGADO.

1. Paciente condenado a pena tota de 08 anos e 10 meses de reclusdo,
em regime inicid fechado, pela prética dos dditos de tréfico ilicto de drogas e
associacdo para o tréfico, porque preso em flagrante no dia 22/10/2010, com 36
sacos plasticos de maconha (35g) e 59 invélucros de cocaina na forma de crack
(49).

2. As ingtancias ordinérias, ao andisarem as provas carreadas aos autos,
restaram convictas quanto a configuracdo do delito do art. 35 da Le n°
11.343/06. Rever td posicdo, principdmente, mediante a afericdo da suposta
auséncia de animus associativo, demandaria inevitavel reexame da matéria fatica
da causa, o que € inviavel em sede de habeas cor pus.

3. Os requisitos legais para a aplicacdo da minorante insertano § 4.° do
art. 33, da Le n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente preenchidos na
espécie, ja que o0 acdrddo impugnado, de acordo com o conjunto probatdrio dos
autos, reconheceu tratar-se de Réu que integrava organizacdo criminosa e se
dedicava a atividade dditiva de mercancia de drogas.

4. A viaestreita do habeas corpus € inadequada a andise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no §
4.° do art. 33, da Le 11.343/06, por ser incabive dilacéo probatdria.

5. Ordem de habeas corpus parcid mente conhecida e, nessa extensao,
denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Como acima relatado, o Paciente foi condenado a pena tota de 08 anos e 10
meses de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos delitos de tréfico ilicto de drogas e
associacao para o tréfico, porque preso em flagrante no dia 22/10/2010 com 36 sacos plésticos de
maconha (35g) e 59 involucros de cocaina na forma de crack (4g).

Andiso, separadamente, os pedidos deduzidos na presente impetragao.
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(1) Da né&o configuracdo do delito do art. 35 daLei n.° 11.343/06

O Tribund de Justica do Rio de Janeiro manteve a condenacéo do Paciente, pela

L

pratica do crime de associacao para o tréfico, mediante a seguinte fundamentacao:

"[..]

No mérito, repentido-se, foi requerida a absolvi¢cdo do recorrente
pelos delitos capitulados nos artigos 33 e 35, ambos da Lei n.° 11343/06,
sustentando ser fragil o quadro probatério carreado aos autos, para um
juizo de reprovacéao, nos termos do art. 386, VII do CPP, sustentando-se que
os depoimentos dos policiais mostranmt-se insuficientes e contraditérios para
embasar o0 decreto condenatério, e, assm, alegando que ndo restaram
configurados delitos tipificados nos arts. 33 e 35, ambos da Le n°
11343/06. Em complemento, aduz que nao teria sido presenciado qualquer
ato de mercancia e que a quantidade de droga apreendida, por s sO, ndao
poderia levar a presuncdo de que esta se destinava ao trafico,
acrescentando que ndo haveria prova suficiente, também, em relacdo ao
vinculo associativo para configurar o delito previsto no art. 35 da Le de
Toxicos.

[...]

Voltando ao enfoque atinente ao crime de associacdo para O
trafico, melhor sorte ndo socorre & defesa. E que se constata, sem ddvida, o
envolvimento do apelante emrelacéo ao ilicito em questdo, tendo-se isso hos
autos, serena e infelizmente, a partir das préprias circunstancias que
envolveram a sua prisdo, verificada em local de conhecida mercancia de
drogas, dirigido por organizacdo criminosa conhecida como TCP, tudo
consoante a prova advinda dos policiais que, repita-se, ndo pode, semrazao
concreta para tal, ser desmerecida quando da prestagéo jurisdicional.

Nao € possivel olvidar-se o que foi destacado pelo d. Magistrado
sentenciante as fls. 158, ou seja: 'A associagdo eventual ndo se presta a
caracterizar o crime; todavia, tenho para mim que as circunstancias da prisfo, o
materid, assm como a quantidade de droga, a arma de fogo municiada e o
radio-transmissor apreendidos sdo fatores suficientes para demonstrar 0
verdadeiro enlace do acusado com a faccéo criminosaloca por periodo suficiente
a sustentar a societate sceleris.'

Registre-se, ainda, que o tipo penal em apreco inclusive prescinde
da prisdo de mais de um agente para sua configuracéo, tendo emyvista que o
liame subjetivo existente entre os agentes pode ser comprovado por outros
meios de prova, esclarecendo-se, por oportuno, que nado se exige
habitualidade nesta conduta criminosa, bastando seja configurado o intuito
associativo entre os agentes para o cometimento do crime de trafico de
entor pecentes, 0 que restou sobejamente configurado no caso em exame.

[..]" (fls. 66/67)

Como se observa, as ingtancias ordindrias, ao analisarem as provas carreadas aos
autos, restaram convictas quanto a configuracéo do delito do art. 35 da Le n.° 11.343/06. Rever
tal posicéo, principdmente, mediante a afericdo da suposta auséncia de animus associativo,

demandaria inevitavel reexame da matéria fética da causa, o que € inviave em sede de habeas
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Vease, por oportuno, julgado desta Corte Superior, no mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO E ASSOCIAC;AO PARA O
TRAFICO DE DROGAS MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.5 DA
NOVA LEI DE TOXICOS. INAPLICABILIDADE NO CASO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS INVERSAO DO JULGADO. VIA IMPROPRIA.
REGIME FECHADO. OBRIGATORIEDADE, NA HIPOTESE.
COMETIMENTO APOS A LEI N.° 11.464/2007. MITIGACAO ADMITIDA
QUANDO, APLICADA A CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA
NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/06, FOR SUBSTITUIDA A PENA
CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS SUBSTITUICAO DAS PENAS,
MEDIDA QUE NAO SE MOSTRA SOCIALMENTE RECOMENDAVEL NA
HIPOTESE. OBRIGATORIEDADE DA IMPOSlC;AO DE REGIME
FECHADO. ASEDCIAQAO PARA O TRAFICO. ALEGADA INEXISTENCIA
DE ANIMUS ASSOCIATIVO. PLEITO DE ABSOLVI C}AO. REAPRECIAC;AO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSS BILIDADE.
PRECEDENTES

1. Nao preenchidos os requisitos legais, conforme atestou o
acordao impugnado, o qual, de acordo com a prova produzida nos autos,
afirmou tratar-se de réu que se dedicava ao trafico de entorpecentes, ndo
faz jus a aplicacdo da minorante inserta no 8 4.° do art. 33 da Lei
11.343/06.

2. Ademais, a via eleita € impropria para o afastamento do
entendimento adotado pela instancia ordinaria, emface da incabivel dilacdo
probatéria que se faria necessaria para reconhecer a presenca dos
requisitos subjetivos exigidos.

3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
n.° 97.256/RS, Rel. Min. AYRES BRITTO, declarou, incidentalmente, a
inconstitucionalidade da proibicdo da conversdo da pena privativa de
liberdade em restritivas de direitos, prevista no art. 44 da Lea n.°
11.343/2006.

4. Nao obstante o afastamento da vedacéo legal, constata-se que,
no caso em apreco, a medida ndo se mostra socialmente recomendavel,
tendo em vista a quantidade e a qualidade da droga apreendida, razdo pela
qgual deve a Paciente iniciar o cumprimento de sua pena no regime inicial
fechado, nos termos da Lei n.° 11.464, de 29 de marco de 2007, sem direito
a substituicdo das penas.

5. As instancias ordindrias, ap6s exame do conjunto
fatico-probatério dos autos, concluiram pela existéncia de elementos
coerentes e validos a ensejar a condenacdo do Paciente pelo delito de
associacdo para o trafico de drogas, ressaltando a existéncia do vinculo
associativo. Desse modo, para se entender de modo diverso, de modo a
acolher a pretendida absolvicdo do Acusado, seria inevitavel a
reapreciacdo da matéria fatico-probatoéria, imprépria na via do habeas
corpus. Precedentes.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa parte, denegado.”
(HC 212.440/SP, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 01/02/2012.)
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(2) Da aplicacdo da minorante contida no 8 4.° do art. 33 da Lei n.°

11.343/06
A Corte de Justica, por outro lado, ndo gplicou a sobredita causa especia de
diminuicgo de pena, pelos seguintes fundamentos:

"[...]

Partindo-se do que j& foi exposto, impossivel se mostra a aplicagao
da causa especial de diminuicdo de pena prevista no artigo 33, paragrafo
4° da Lel de Drogas, em que pese ser 0 apelante primario, porquanto, nos
termos do dispositivo em foco, o aludido beneficio encontra assento somente
Nnos casos em que tal pressuposto seja conjugado com o fato do agente
Criminoso nao integrar organizacdo criminosa ou se dedicar a atividade
delitiva, situacéo que nao se identifica com a pessoa do recorrente.

[..]" (fl. 68)

Como se V&, o Tribund de origem, a0 examinar o conjunto fatico-probatério dos
autos, reconheceu que o Paciente ndo faria jus a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena
inserta no § 4.° do art. 33 da Le de Drogas, porque integrava organizagdo criminosa e se
dedicava a aividade ddlitiva de mercancia de drogas.

Evidencia-se, assm, a impossibilidade de incidéncia da multicitada minorante, ja
gue ndo preenchidos os requisitos legais.
No mesmo sentido, ja se pronunciou esta Quinta Turma, in verbis:

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA. ART.
33, § 4°, DA LEl 11.313/06. NAO-PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. ORDEM DENEGADA.

1. Segundo o § 4° do art. 33 da Le 11.343/06, nos crimes
relacionados ao trafico ilicito de entorpecentes, as penas poderdo ser
reduzidas de 1/6 a 2/3, desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
Organizagao criminosa.

2. E inaplicavel a minorante legal ao caso, uma vez que, embora o
paciente seja primério e de bons antecedentes, ele ndo atende ao requisito
previsto no mencionado dispositivo atinente a vedacdo de se dedicar a
atividade criminosa, pois restou evidenciada nos autos a pratica do trafico,
em razado da grande quantidade da substancia entorpecente apreendida.
Precedentes do STJ.

3. Ordem denegada." (HC 111891/GO, 5* Turma, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 24/11/2008; destaquei)

Ressdlte-se, ademais, que a via deta € impropria para o afastamento do
entendimento adotado pela ingténcia ordindria, tendo em vista a incabivel dilagdo probatdria que

se faria necesséria para reconhecer a presenca dos requisitos subjetivos exigidos.
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Confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PENAL — CONSTITUCIONAL — HABEAS CORPUS — TRAFICO
DE DROGAS — LEI 11.343/2006 — NOVATIO LEGIS IN MELLIUS —
RETROATIVIDADE - [IMPERATIVO CONSTITUCIONAL - CRIME
PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI 6.368/1976 — REDUQAO DO ARTIGO
33, 84° DA NOVA LEI ANTIDROGAS — IMPOSS BILIDADE JUSTIFICADA
COM BASE UNICAMENTE NA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA —
OBICE NAO PREVISTO EM LEI — INSUSTENTABILIDADE — BENEFICIO
QUE DEPENDE DO EXAME ACURADO DAS PROVAS DOS AUTOS -
ESTREITA VIA DO WRIT — ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA,
APENAS PARA ANULAR O ACORDAQ.

1. E possivel, em tese, tal como decidido pelo Colegiado Estadual, a
aplicacdo retroativa da causa de diminui¢céo de pena contida no paragrafo
4° do artigo 33 da Le 11.343/2006 feita sob a pena cominada na Lei
6.368/1976.

2. Unicamente a quantidade de droga apreendida em poder do
agente ndo é suficiente para afastar a benesse, salvo se esse fato denotar
gue o agente se dedique a atividades criminosas ou integre organizacao
dessa natureza, o que deve ser demonstrado diante do caso concreto.

3. A edtreita via do habeas corpus, desprovida de dilacdo
probatéria, ndo é adequada para a resolucéo de controvérsia que dependa
do profundo revolvimento do conjunto fatico-probatoério colhido nos autos da
acao penal de conhecimento.

4. Ordem parcialmente concedida, apenas para anular, nesse
ponto, o acérdao prolatado pela Corte de 2° Grau, que deverd examinar,
diante do caso concreto, se o beneficio € ou ndo cabivel, decidindo da
maneira que melhor |he aprouver." (HC 90.350/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), DJe de
14/04/2008; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA NOVA
LEI DE TOXICOS. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISTOS
LEGAIS. PEDIDO DE SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS EXPRESSVA QUANTIDADE DE DROGA.
CONSTRANGIMENTO LEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Os requisitos legais para a aplicacdo da minorante inserta no 8
4° do art. 33, da Le n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente
preenchidos na espécie, uma vez que o acorddo atacado, de acordo com o
conjunto probatodrio dos autos, reconheceu tratar-se de réu gque se dedica a
atividade criminosa.

2. Para o afastamento da benesse, € dispensavel a comprovacéo de
que o Paciente integra organizagdo criminosa estruturada, porguanto,
conforme o dispositivo legal em comento, a simples dedicacdo a atividade
criminosa é circunstancia que, per si, obsta a aplicagdo da minorante.

3. A via estreita do writ é inadequada a analise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicacéo da causa de diminuicéo da pena prevista
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no § 4.5 do art. 33, da Lei 11.343/06, por ser incabivel dilacdo probatoria.
4. O reconhecimento da presenca de circunstancia judicial
desfavoravel do condenado (quantidade de droga), a luz do disposto no art.
44, inc. 1ll, do Cdédigo Penal, obsta a concessdo do beneficio da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
5. Ordem denegada.” (HC 111551, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 06/02/2009; sem grifos no origind.)

Conclui-se, portanto, ndo haver ilegdidade a ser reparada na espécie.
Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE de impetracdo e, nessa
extensdo, DENEGO A ORDEM de habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0082456-2 PROCESSO ELETRONICO

NUmero Origem: 391901620108190001
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 203.464 / RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/03/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . ELIOMAR VERASDAS FLORES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



