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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°82.198 - RJ (2011/0273282-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: MARIA HELENA SANTOS
: ANDREA VAZ DE SOUZA PERDIGAO - DEFENSORA

PUBLICA

MARCIA MARIA DA VEIGA PESSANHA - DEFENSORA
PUBLICA E OUTROS

ROGERIO DOS REIS DEVISATE - DEFENSOR PUBLICO

: IVONETE FERREIRA RODRIGUES
: ARNAUD FERREIRA DE ARAUJO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282 E 356/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1.- O prequestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver 9do examinado pela decisdo atacada,
conditui exigéndia indfastavd da propria previsfo condituciond, ao
tratar do recurso especid, impondo-se como um dos princpas
requisitos ao seu conhecimento. N&o examinada a matéria objeto do
egpecid pda ingénda a quo, inddem os enunciados 282 e 356 da
Simulado Supremo Tribund Federd.

2.- Em ambito de recurso especid ndo ha campo para se revisx
entendimento assentado em provas, conforme et sedimentado no
enunciado 7 da Simuladesta Corte.
3.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva e Massami
Uyeda votaram com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, a Sra. Minidra Nancy

Andrigh.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°82.198 - RJ (2011/0273282-3)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : MARIA HELENA SANTOS

ADVOGADOS : ANDREA VAZ DE SOUZA PERDIGAO - DEFENSORA
PUBLICA

MARCIA MARIA DA VEIGA PESSANHA - DEFENSORA
PUBLICA E OUTROS
ROGERIO DOS REISDEVISATE - DEFENSOR PUBLICO

AGRAVADO : IVONETE FERREIRA RODRIGUES
ADVOGADO : ARNAUD FERREIRA DE ARAUJO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(R€elator):
1- Traase de Agravo Interno interposto por MARIA HELENA

SANTOS, contra a decisdo de fls 132/134, que conheceu 0 Agravo e negou seguimento ao
Recurso Especid.

2.- Alega a agravante, em sintese, que néo se trata de reexame de prova;
gue o fato de exidir documento da ora agravada facultando expressamente ao locatario a
indicacéo de novo fiador ou a concordancia da fiadora para renovacdo do contrato de
locacéo, reforca 0 argumento da ora agravante e demondra a autenticidade do documento
impugnado; que o tribund a quo néo vaorou adequadamente o documento e que houve o
prequestionamento implicito da matéria tratada no Recurso Especid.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Réeator):
3.- O recurso néo merece prosperar.

4.- Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento cagpaz de modificar a
concluséo do julgado, que esta em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,

devendo a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos a seguir transcritos:

7.- Deinicio, observa-se que o tribunal a quo néo analisou o
argumento apresentado pela ora recorrente no sentido de que a
propria embargada facultou ao locatério a indicacdo de novo
fiadora ou a concordancia expressa da fiadora, ora recorrente,
para renovacao do contrato de locagdo, sem que a recorrente
opusesse embargos de declaracdo, a fim de ver suprida eventual
omissdo. Tendo a ingéncia a quo deixado de examinar
explicitamente a matéria objeto do especial, incidem, por
analogia, os enunciados 282 e 356 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal.

8.- Quanto a responsabilidade da ora recorrente, o tribunal
a quo fundamentou que:

()

A circunstancia de a embargada contestar a assnatura
constante em documento com o qual a embargante pretende
provar seu direito, a despeito de ndo traduzr incidente de
falsidade, na forma dos artigos 390 e 391 do Cadigo de
Processo Civil, fazincidir aregradoinciso 11, do artigo 389
do mesmo Diploma Processual, verbis. “Art. 389. Incumbe 0
Onus da prova quando:

Il - se tratar de contestacdo de assinatura, a parte que
produziu o documento” .

E certo que a embargante ndo produziu prova capaz de
atestar a idoneidade do documento cuja assinatura €
contestada pela embargada, 6nus que a lel |he impde.

A clausula 16 do Contrato de Locacdo, expressamente,
aponta a embargante como fiadora do pacto locaticio, certo
gue éa ndo se utilizou do beneficio previsto no artigo 835



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

do Cadigo Civil para se exonerar.

Consequentemente, descabe a exoneracdo da fiadora ao
término do prazo de locagéo, cuja prorrogacao se operou,
indo sua responsabilidade até a efetiva entrega das chaves
do imovel, nos moldes do artigo 39 da Lel n° 8.245/91, que
dispbe “Salvo  disposicdo contratual em contrério,
gualquer das garantias da locacéo se estende até a efetiva
devolucéo do imovel” .

(.)

9.- A convicgao a que chegou o acordao decorreu da analise
do conjunto fético-probatério, e o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do especial a luz do enunciado 7 da SQimula
desta Corte.

10.- Ante 0 exposto, com apoio ho art. 544, 84 11, “b”, do
CPC, conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso

Especial.

5.- Ressdte-se que eventua's equivocos verificados nas ingéndias inferiores,
decorrentes do mau entendimento ou da mainterpretacdo dos fatos da causa séo questdes que
néo propiciam a0 Superior Tribund de Judtica

6.- Degtarte, em sede de Recurso Especid ndo h& campo para se revisar
entendimento de segundo grau assentado em prova, vez que 0 objeto de td recurso €,
tdo-somente, interpretar e unificar a gplicacéo do dirato federd.

7.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0273282-3 AREsp 82.198 / RJ
Numeros Origem: 1456803320088190001 20080011433030 201113708709
EM MESA JULGADO: 16/02/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO
Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIA HELENA SANTOS
ADVOGADOS : MARCIA MARIA DA VEIGA PESSANHA - DEFENSORA PUBLICA E

OUTROS

ROGERIO DOS REISDEVISATE - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADA : ANDREA VAZ DE SOUZA PERDIGAO - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO . IVONETE FERREIRA RODRIGUES
ADVOGADO . ARNAUD FERREIRA DE ARAUJO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Locacéo de Imével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MARIA HELENA SANTOS
ADVOGADOS : MARCIA MARIA DA VEIGA PESSANHA - DEFENSORA PUBLICA E

OUTROS

ROGERIO DOS REIS DEVISATE - DEFENSOR PUBLICO
ANDREA VAZ DE SOUZA PERDIGAO - DEFENSORA PUBLICA

AGRAVADO : IVONETE FERREIRA RODRIGUES
ADVOGADO : ARNAUD FERREIRA DE ARAUJO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



