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HABEAS CORPUS N° 224.243 - SP (2011/0266713-5)

. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
: JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR E OUTRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: EDISON DA SILVA FILHO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CRIME DE TRANSITO. PRISAO
PREVENTIVA. DECRETO PRISIONAL PARA RESGUARDAR A
SEGURANCA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO INIDONEA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo cautdar € medida de cardter excepciond devendo ser decretada
e mantida gpenas quando preenchidos os requisitos previstos no artigo 312
do Cbdigo de Processo Pend, exigindo-se, para tanto, Sdlida
fundamentac@o.

2. N&o subsiste, por ilegdidade evidente, manutencao de prisio cautdar que
se funda, exdudvamente, na mera degacio de necessdade da custodia para
garantir a ordem publica, assegurar a gplicacdo da ld pend e conveniéncia
daingrucdo cimind, sam que td fundamentag@o refira fato concreto e aud,
capaz de autorizar a custodia

3. A discussio a respeito do dolo eventud, com menor carga acusatoria e
culpa, em ddlito de trangito, importa ser considerada, uma vez que, estando
0 paciente, que possui bons antecedentes, resdéncia fixa e emprego certo,
segregado ha mas de 8 (oito) meses, com fulcro na gravidade abstrata do
crime e na mencdo de que a ordem publica estaria abadada por infractes
dessa natureza, sam a demondgracd0 concreta dos requidtos e da
necess dade da medida, razoave o pedido de revogacéo da prisdo.

4. Ordem de habeas corpus concedida.

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da
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Sexta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, conceder a ordem de habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minidros Og Fernandes e
Sebagtido Reis Jnior votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Afirmou suspeicdo a Exma Sra. Minisra Maria Thereza de AsSis
Moura. .

Presdiu o julgamento o0 Sr. Ministro Og Fernandes.
Bradilia(DF), 28 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)
MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 224.243 - SP (2011/0266713-5)

RELATOR . MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
IMPETRANTE : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR E OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDISON DA SILVA FILHO (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (RELATOR):

Trata-se de habeas corpus impetrado por JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR e
SILVIO LUIZ MACIEL em favor de EDISON DA SILVA FILHO, apontando-se como
autoridede coatora a 52 Camara de Dirato Crimind do Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo, que denegou a ordem emwrit di anteriormente impetrado.

Congta dos autos que o paciente fa denunciado e teve sua priséo preventiva decretada
pela suposta prética das condutas descritas no art. 121, 8 29, 111 e IV, duas vezes, c/c art. 14,
I1, do Codigo Pend.

O decreto de prisfo foi confirmado pelo Tribund de Judica, nos autos do HC
0133244-45.2011.8.26.0000, assm ementado:

"Habeas corpus. Homicidio doloso consumado e tentado. Liberdade
provisdria. Imposshilidade. A rdevancia da cudddia cautdar guarda
corrdlacd ndo sO com a eiologia e desfacatez do cometimento, mes,
sobretudo com o pefil do protagonista que na conducéo de veiculo
automotor apls ingerir sais garafas de cervga trafegando em dta
velocidade, na contram&o de diregdo e com os fardis apagados, gerou
acidente com vitimafata, provocou ferimentas graves em seu acompanhante,
filho de 14 anos de idade, e, por fim, expds a dano potencid a incolumidade
de outrem. A necessidade de redizacéo da ingrucéo aimind, da aplicacéo
da le pend e da manutencdo da ordem pulblica suplantam o interesse
paticular desgustado e, anda que O paciente possua comprovadas
primariedade, resdéncia fixa e ocupacéo licita, as ndo sdo suficentes, por
9 S0s, para aastar a prisdo ocorrida. Ordem denegada” (fl. 266 — e-STJ)



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por isso 0 presente mandamus, no qua os impetrantes pleteam a concesséo da
ordem para a revogacao da prisio preventivaa fim de que o paciente responda 0 processo em
liberdade. Sustentam, em sintese, a ocorréncia de congrangimento ilegd ao argumento de que
ausentes as drcungéncias autorizadoras da prisdo preventiva para a tutda do processo ou da
pretensio condenatdria

Afirmaque o acusado esté preso desde junho de 2011.

A liminar fol indeferida por decisio de fls 283/284 —e-STJ.

Informagdes prestadas as fls 291/300, 302/334, 336/351 e 354/388 (e-STJ).

O Minigério Plblico Federa, emn parecer da lavra da i. Subprocuradora-Gerd da
Replblica Dra. Cdia Regina Souza Delgado, manifestou-se pela denegacdo da ordem (fls
390/394 — e-STJ).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 224.243 - SP (2011/0266713-5)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
IMPETRANTE : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR E OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDISON DA SILVA FILHO (PRESO)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (RELATOR):

Incddmente, com relacdo a peticio n° 17.014/2012, deixo de apreciala por
consderar 0 processo gpto para julgamento.

O presente mandamus tem o escopo de revogar a prisfo cautar, ao entendimento de
que ndo estd0 presentes 0S Seus requidtos, pois tanto a decisdo que indeferiu a liberdade
provisiria quanto o acdrddo impugnedo ndo teriam demonstrado, com fundamentacéo
concreta, as razdes motivadoras da segregacao.

A prisdo em flagrante foi convertida em prisdo cautear sob 0s seguintes argumentos (fl.
79 - eSTJ):

"Vidoseic.

1. Hagrante em ordem de ddito que é considerado grave e que, portanto,
recomenda a manutencdo da prisio preventiva impoda ao acusado pelo
Senhor Delegado de Polica

Afind, independentemente da afericdo acerca da intencdo do agente em ndo
querer o resultado do crime e da previshilidade da sua conduta (consta que
trafegava sob os efeitos de bebida acodlica, na contraméo de direcéo e com
os fardis apagados, embora durante a noite), jA que condituem maérias
ligadas a0 meritum causae, 0 certo é que a manutencdo da prisio em
flagrante se judifica frente aos requistos do atigo 312 do Cddigo de
Processo Pend, sobretudo a garantia da ordem publica, néo com o escopo
de proteger 0 processo ou a pretensdo condenatdria, e M para a seguranca
da ordem publica em razéo do interese da sociedade como um todo,
angudtiada com a frequéncia de acontecimentos como 0 que se acha narrado
no flagrante e revoltada com a sensac@o de impunidade que campeia acoes
penais desta etirpe.

Diante disto e considerando, de umlado, a correta tipificacdo do ddito e, de
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outro, a manifestacdo precisa do 6rgéo do Minigtéio Publico, mantenho a
prisdo do acusado.”

O pedido de liberdade provisoria fai indeferido, no Lizo de primero grau, em relacéo
a0 paciente, nos sguintes termas (fl. 209 — e-STJ):

"Com efdto, veificase, pda andise dos autos do processo, que
permanecem integros os motivas que ensgaram o decreto de prisio cautelar
do acusado.

Além disso, em acréscimo, consderando-se a gravidade do ato praticado,
concretamente considerada, revelase incabivd, no caso vertente, a
subgtituicBo da prisdo preventiva em comento por outra medida cautelar
(Céd. de Proc. Pend, art. 282, 6°), porque insUficiente para impedir que o
acusado volte a ddinguir ou tomar rumo ignorado, impedindo ou dificultando
sobremaneira eventud aplicacéo dala pend.”

Ao seu turno, o Tribund de origem, ao denegar a ordem, o fez com base na ssguinte
fundamentac@o (fls 123-125 —e-STJ):.

"BEm que pesam 0s argumentos do impetrante, a r. decisfo que negou a
benesse pretendida encontra-se devidamente fundamentada, entendendo a
autoridade dita coatora pela imprextindibilidade da medida profildica
"sobretudo para a garantiada ordem puablica, ndo com o escopo de proteger
0 Processo ou a pretensdo condenatdria, em Im para a seguranca da ordem
publica em razéo do interesse da sociedade como um todo, angudtiada com
a frequéncia de acontecimentos como o que se acha narrado no flagrante e
revoltada com a sensacéo de impunidade que campela ag0es penais desta
edirpe’.

A necessidade de redizacéo da ingrucéo crimind, da aplicacéo da ld pend
e da manutencio da ordem plblica suplantam o interesse particular
desgugtado e, anda que o paciente possua comprovadas primariedade,
resdéncia fixa e ocupacdo licita, das ndo sdo auficientes, por 9 0s, para
afastar a prisdo ocorrida

(...)

Tratando-se de crime hediondo, é vedada a liberdade provisoria, a teor do
disposto no artigo 2°, indso 11, da La 8.072/90. Assm, ainda que todos 0s
requidtos da le processud edivessam preenchidos, le especid confere
tratamento diferenciado aos que incorrem nas prétlicas dditivas nda
previstas.

(...)

Censurar 0 dolo neste exiguo perimetro implica na indesg ada verticdizacZo
na prova para se aguilaar em esncia o demento subjetivo do injusto,
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quando sequer juizo de mérito colheu desate.
Por taisrazbes, denega-se a ordem.”

E conssbido que a priso preventiva é medida excepciond que deve ser decretada
gpenas quando devidamente amparada pelos requisitos legas previstos no art. 312 do CPP,
em observancia ao principio condituciona da presuncéo de inocéncia ou da ndo culpabilidade,
sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando sobrevier eventud condenaco.

Sendo assm, cabe a0 Julgador interpretar retritivamente 0s pressupostos consgnados
naLe Processud Adjetiva, fazendo-se migter a configurac@o empirica dos referidos requisitos,
sendo que razdes outras, desprovidas de cunho acautelatdrio, néo podem ser utilizades paraa
Impos¢ao da medida condritiva

Com efeito, 0 Smples juizo vaorativo sobre a gravidade genérica do ddito imputado
a0 paciente, assm como presuncdes abstratas sobre a possive prética de outros dditos ou
sobre eventuas condutas futuras que possam vir a representar dgum risco para a ordem
publica, a indrucdo do processo ou a gplicacdo da leé pend, ndo condituem fundamentacéo
Idbnea a autorizar a prisdo cautdar, se desvinculados de qualquer fator concreto ensglador da
configurac@o dos requisitos do art. 312 do CPP.

De outro lado, a Smples mencdo aos requisitos legas da segregacéo também néo se
presta a embasar a custodia cautdar.

Nesse sntido:

"CRIMINAL. RECURSO ORDINARIO EM HC. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. USO DE DOCUMENTO FALSO.
RECEPTACAO. FLAGRANTE NAO HOMOLOGADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE DO DELITO. PRESUNCOES
ABSTRATAS. FUNDAMENTACAO INIDONEA. RECURSO
PROVIDO.

(...)

I1. A prisdo preventiva € medida excepciond que deve ser decretada apenas
guando devidamente amparada pelos requistos legas previdos no art. 312
do CPP, em obsarvancia ao principio condituciond da presuncéo de
inocéncia ou da néo culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda e a
ser cumprida quando da condenago.

I11. O smplesjuizo vaorativo sobre a gravidade genérica do ddlito imputado
a0 recorrente, assm como presuncdes abdratas sobre a ameaca a salde
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piblica ou o etimulo a outras préicas dditivas ndo condituem
fundamentac@o idonea a autorizar a prisfo cautelar, se desvinculados de
qualquer fator concreto ensgjador da configuracao dos requistos do art. 312
do CPP.

IV. Recurso provido, nos termaos do voto do rdaor.” (RHC 29.346/RS,
Rd. Min. GILSON DIPP, DJe de 1908/2011)

"HABEAS  CORPUS. HOMICIDIO  CIRCUNSTANCIADO.
CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO GENERICA. ART. 312 DO CPP.
1. A jurisorudéncia desta Corte tem proclamado que a prisfo cautdar é
medida de cardter excepciond, devendo ser imposta, ou mantida, apenas
guando atendidas, mediante decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX, da
Condtituicdo Federd), as exigéndas do art. 312 do Codigo de Processo
Pend.

2. Is30 porque aliberdade, antes de sentenca pend condenatdria definitiva, €
aregra, e 0 enclausuramento provisorio, a excegdo, como tém ingdido esta
Corte e 0 Supremo Tribund Federal em inmeros julgados, por forca do
principio da presuncéo de inocéncia, ou da néo culpabilidade.

(...)

5. Ordem concedida para revogar a priso preventiva, facultado ao iz de
primero grau — caso assim entenda necessaria — a aplicacdo de medida
cautdar previga no art. 319 do Cadigo de Processo Pend, com a redacéo
dada pda Le n° 12403/2011." (HC 187.495/PE, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe de 09/11/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS FORMACAO DE QUADRILHA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE GENERICA DO DELITO. MERA
REFERENCIA AOS REQUISITOS LEGAIS DA CUSTODIA
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. INEPCIA DA
DENUNCIA. CONDUTA DO REU INDIVIDUALIZADA. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

|. A prisfo cautdar € medida excepciond e deve ser decretada gpenas
guando devidamente amparada pelos requisitos legas previstos no art. 312
do CPP, em observancia ao principio condituciond da presuncdo de
inocéncia ou da néo culpabilidede, sob pena de antecipar a reprimenda a sex
cumprida quando da condenacéo.

[1. Cabe ao Julgador interpretar redtritivamente 0s pressupostos consgnados
na Le Processuad Adjetiva fazendo-se mider a configuracdo empirica dos
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referidos requigtos, sendo que razdes outras, desprovidas de cunho
acautdadrio, ndo podem ser utilizades para a imposcio da medida
condritiva

l1l. A exigéncia de indicios de autoria e prova da maerididade, a Smples
mencao aos requisitos legals da segregacéo, bem como o juizo vaordivo
sobre a gravidade genérica do ddito imputado ao paciente ndo congtituem
fundamentac@o idonea a autorizar a prisfo cautelar, se desvinculados de
qualquer fator concreto ensgjador da configuracdo dos requisitos do art. 312
do CPP.

IV. HipGtese naqud ndo se vidumbraa devida motivacéo idénea do decreto
prisond, assm como do acdrddo mantenedor da segregacéo cautdar, poisa
custddia deve ser fundada em fatos concretos indicadores da sua red
necessidade, atendendo aos termos do art. 312 do Cédigo de Processo
Pend e da jurisprudéncia dominante.

(...)

VIl. Deve s cassado o acdrddo recorrido, bem como a decisfo
monocrética por ee confirmada, pararevogar a prisdo preventivaimpoga ao
paciente, determinando a expedicéo de dvara de soltura em seu favor, se
por outro motivo Ndo estiver preso, sem prejuizo de que venha ser decretada
nova custodia, com base em fundamentacéo concreta.

VIlI. Ordem parcidmente concedida, nos termos do voto do Relator. (HC
160.877/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 25/10/2010)

A discussio a respeito do dolo eventud, com menor carga acusatOria e culpa, em
ddlito de trangito, importa ser considerada, uma vez que, estando o paciente, que possui bons
antecedentes, residéncia fixa e emprego certo, segregado ha mais de 8 (0ito) meses, com
fulcro na gravidade abstrata do crime e namencéo de que a ordem publica estaria aba ada por
infrac0es dessa natureza, sem a demonstracéo concreta dos requisitos e da necessidade da
medida, razodvel o pedido de revogacdo da prisio.

Assm, concedo a ordem para assegurar a0 paciente a liberdade provisria, mediante o
compromisso de comparecimento a todos os atos do processo a que for chamado, facultado
a0 Jizo de priméro grau, caso assm entenda necessio, a gplicacdo de medida cautar
previga no art. 319 do Codigo de Processo Pend, com a redacdo dada pea L n°
12.403/2011.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0266713-5 PROCESSO ELETRONICO HC 224.243 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1012011 1332444520118260000 1902001
EM MESA JULGADO: 28/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/IRS)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDISON DA SILVA FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Afirmou suspei¢do a Exma. Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura. .

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



