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AgRg nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.376.031 - PR

(2014/0054422-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MARCOS FABIANO PEREIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO. INTERPRETACAO LITERAL DO ART. 112, |, DO
CODIGO PENAL.

1. A orientacao jurisprudencial pacifica desta Corte é a de que o
termo a quo para contagem do prazo, para fins de prescricdo da
pretensdo executdria, € a data do transito em julgado para a
acusacao, e nao para ambas as partes, prevalecendo a
interpretacao literal do art. 112, I, do Codigo Penal, mais benéfica
ao condenado.

2. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Sebastido

Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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(2014/0054422-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCOS FABIANO PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisdo monocratica que acolheu os embargos de declaracao
interpostos pela defesa para reconhecer a prescricdo da pretensdo executéria e

declarar extinta a punibilidade do agravado.

Nas razbes deste agravo, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
sustenta que, "na época do transito em julgado da sentenga condenatéria para a
acusacao, prevalecia em nosso ordenamento juridico o entendimento exarado pela
Suprema Corte no HC n° 84.078/MG, segundo o qual somente era possivel o inicio da
execucao penal apos o transito em julgado da condenacdo penal para ambas as
partes. Dessa forma, ndo resta duvida de que o termo inicial do prazo prescricional
deve ser considerado da data em que ocorreu o transito em julgado para ambas as
partes, porquanto, in casu, somente nesse momento € que surgiu o titulo penal
passivel de ser executado pelo Estado, em respeito ao principio contido no art. 5°,
inciso LVII, da Constituicdo Federal, sendo forcosa a adequagcdo hermenéutica do
disposto no artigo 112, inciso |, do Codigo Penal, cuja redacdo foi dada pela Lei n°
7.209/84, ou seja, é anterior ao atual ordenamento juridico constitucional” (e-STJ fl.
418).

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso

contrario, o julgamento pelo colegiado competente.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Ante a auséncia de argumentos aptos a modificarem a decisdo

agravada, o recurso ndo merece guarida.

Com efeito, a orientacdo jurisprudencial pacifica desta Corte é a de
gue o termo a quo para contagem do prazo, para fins de prescricdo da pretenséao
executdria, é a data do transito em julgado para a acusacdo, e ndo para ambas as
partes, prevalecendo a interpretacdo literal do art. 112, I, do Cdédigo Penal, mais
benéfica ao condenado.

Confiram-se, a propésito, os seguinte julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
TRANSITO EM JULGADO RETROATIVO. EARESP 386.266/SP.
INAPLICABILIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. OCORRENCIA. EXECUCAO PROVISORIA. PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES
DA TERCEIRA SECAO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. NAO CABIMENTO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, é cabivel
a oposicdo de embargos de declaragdo quando houver, no
acordao, ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissao.

2. A Terceira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do EAREsp 386.266/SP, concluiu que A decisdo que inadmite o
recurso especial ou extraordinario possui natureza juridica
eminentemente declaratdria, tendo em vista que apenas pronuncia
algo que ja ocorreu anteriormente e ndo naquele momento
momento motivo pelo qual opera efeitos ex tunc, de modo que o
transito em julgado retroagira a data de escoamento do prazo para
a interposicéo de recurso admissivel.

3. Tal entendimento ndo é aplicavel aos casos de reconhecimento
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da prescricdo executéria, mas apenas a hipdtese de prescri¢cao
punitiva estatal, cujo juizo negativo de admissibilidade do recurso
especial implica o transito em julgado retroativo.

4. Consonante iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior,
De acordo com a literalidade do artigo 112, inciso |, do Cédigo
Penal, o termo inicial da contagem do prazo prescricional da
pretensdo executdria é o transito em julgado da sentenca
condenatdria para a acusacdo (AgRg no RCD na PET no HC
449.842/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018).

[...]
9. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EAREsp 571.532/PR, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 27/02/2019, DJe
13/03/2019, grifei.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM ARESP. INEXISTENCIA DE INDICACAO DE
QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 619 DO CPP. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA: PRETENSAO INFRINGENTE DO JULGADO.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. CONHECIMENTO DO RECURSO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA INEXISTENTE: RETROACAO DO TRANSITO EM
JULGADO A DATA DO ESCOAMENTO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO ULTIMO RECURSO CABIVEL. PRESCRICAO
DA PRETENSAO EXECUTORIA DO ESTADO QUE SE
RECONHECE. INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL SEGUNDO O QUAL O ACORDAO
CONDENATORIO PODE VIR A CONSTITUIR NOVO MARCO
INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA, NO CASO
CONCRETO, DE MODIFICACAO SUBSTANCIAL DA SENTENCA
CONDENATORIA.

[.]

4. Nos termos do art. 112, |, primeira parte, do Cddigo Penal, o
termo inicial da prescricao da pretensao executoria estatal é o
"dia em que transita em julgado a sentenca condenatéria, para
a acusacao".

L]

7. Permanecendo como marco inicial da contagem da prescricido
da pretenséo executéria a data do transito em julgado da sentenca
para a acusacao (25/11/2005), e tendo em conta o prazo de 12
(doze) anos estabelecido no art. 109, Ill, do Cddigo Penal, é
forcoso reconhecer que ocorreu a prescricdo da pretensao
executoéria do Estado.

8. Embargos de declaracdo conhecidos como agravo regimental
provido em parte, para declarar a ocorréncia da prescricdo da
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pretensdo executoria estatal em relagcdo a condenacdo imposta ao
réu.

(EDcl nos EAREsp 556.384/SP, R~el. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe
07/05/2018, grifei.)

Na espécie, consoante consignado na decisdo ora agravada,
constatou-se que o agravado foi condenado a 1 ano de reclusdo em sentenca
publicada em 13/7/2012. O acordao do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, ainda
gue considerado como marco interruptivo, deu parcial provimento ao apelo da defesa
em 30/10/2012. Dessarte, considerando o transcurso de mais de 4 anos da publicacéo

do referido acérdéao, a extingédo da punibilidade foi medida que se fez premente.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos EDcl nos

Numero Registro: 2014/0054422-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.376.031/
PR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 201301155903 50048684420114047002 50123521320114047002 8202011
PR-50048684420114047002 PR-50123521320114047002

EM MESA JULGADO: 10/02/2021
Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE . MARCOS FABIANO PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administragdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCOS FABIANO PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otéavio de Noronha, Sebastido Reis
Janior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



