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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. INDICIOS DE DEDICACAO A
TRAFICANCIA. NECESSIDADE DE PRESERVACAO DA
ORDEM  PUBLICA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada e flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A prisio preventiva € uma medida excepciond, de naureza
cautdlar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legds e
demonstrada a absoluta necessidade, restringir a liberdade do cidad&o
antes de eventud condenagéo com trangto em julgedo (art. 5°, LXI,
LXV, LXVI e at. 93, IX, da CF). Exigese, anda, na linha
iniddmente perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, e agora
normatizada a partir da edicdo da Le n. 13.964/2019, que a decisio
esdga pautada em motivagdo concreta de fatos novos ou
contemporaneos, bem como demongtrado o lastro probatério que se
gude as hipoteses excepcionas da norma em abstrato e revdem a
imprescindibilidede da medida, vedadas consideragbes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a priséo fo fundamentada idoneamente na expressva
guantidade de entorpecentes gpreendidos em posse do paciente — 155
porcdes de maconha, pesando 330g e 186 eppendorfs de cocaina,
com peso bruto de 296g —, diada a admissfo informd de que as
drogas se desinavam a traficancia, bem como o fato de que portava,
anda, bdanca de preciso e quantia em dinharo. Tas dementos, em
conjunto, sdo suficientes para demongrar Sua dedicacdo as aividades
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dditivas e judtificar a prisdo para manutencéo da ordem publica

4. As dreundancias féicas do cime, como a grande quantidade
gpreendida, a variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma
de acondicionamento, entre outros aspectos, podem savir de
fundamentos para o0 decreto prisond quando evidendarem a
periculogdade do agente e o detivo risco a ordem plblica, caso
permaneca em liberdade.

5. Regidrese, anda, que as condiches subjetivas favordvels do
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixae
trabaho lidto, por 9 s6s, ndo obstam a segregacéo cautdlar, quando
presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva

6. Ordem ndo conhecida

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com 0 Sr. Minigro Relator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE).

Brasilia(DF), 04 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de

CEZAR AUGUSTO DE AQUINO BARBOSA contra acordédo proferido pelo Tribund de
Jugticade So Paulo (HC n. 1503353-54.2019.8.26.0536).

Conda dos autos que o peciente fol preso em flagrante, sendo a custédia

convertida em prisdo preventiva, pea supodta préica do ddito de tréfico de droges.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesaimpetrou habeas corpus perante a Corte de

origem. A ordem, contudo, fai denegada, recebendo o acordéo a seguinte ementa (e-STJ fls

3A):

Habeas Corpus Trafico de drogas Pretensdo de revogacédo da
prisdo preventiva I mpossibilidade.

Presenca dos requisitos da custddia cautelar R. Decisdo que
decretou a priséo preventiva de forma devidamente fundamentada
Predicados pessoais que ndo socorrem o Paciente, incurso, emtese,
na pratica de crime hediondo, para o qual é legalmente vedada a
liberdade provisoria, conforme o artigo 44, da Lei de Drogas
declaracéo de inconstitucionalidade do referido dispositivo pelo C.
STF que se deu incidenter tantum decisdo que ndo vincula esta E.
Corte.

Auséncia de afronta ao principio da presungdo de inocéncia Estado
gue detém os meios cabiveis para a manutencdo da ordem publica,
ainda que em detrimento da liberdade do cidadao, nos casos em
gue tal medida se mostrar necessaria. Inviabilidade da aplicacdo de
medidas cautelares alternativas, por insuficiéncia, inadequacéo e
despropor cionalidade aos fatos tratados nos autos principais.

Ordem denegada.
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A defesa dega, iniddmente, haver caréncia de fundamentacdo na prisio
preventiva do recorrente por ter 0 magidrado de primera inddncia decretado a medida
cautdar extrema com base na gravidade abstrata do ddlito, distanciando-se das circunsténcias
féticas.

Ressdta, também, as condigdes pessoais favoravels do paciente, a tornar
prescindivel a medida cautelar extrema.

Diante disso, pugna pela concessio da ordem e pea expedicdo do

respectivo advara de soltura
A liminar foi indeferida as e-STJ fls. 46/49.

O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (e-STJfls 55/60).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 547.946 - SP (2019/0353672-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qud sgja, a adequacéo daviaddta

De acordo com a nossa Ssemédica recursd, o recurso cabivd contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus é o recurso ordinaio,
consoante dispde o art. 105, 11, "d', da Condituicéo Federa. Do mesmo modo, 0 recurso
adequado contra acdrdao que julgarecurso em sentido estrito € o recurso especid, nos termaos

do art. 105, |11, da Condtituicéo Federdl.

Acompanhando a orientacéo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subdtituto de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rd. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circunsténcia que ora passo a examingr.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangto em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
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a demongtracdo da exiténcia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
suficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
assim disple:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacédo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucd:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem pulblica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
quem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Janaro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Embora a nova redac&o do referido digpogtivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstracéo do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
gpenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia pétria ao abordar a necessdade
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de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aolicacéo da ld pend, nédo se
judifica a prisdo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[...] . 7. Orequisito do periculum libertatis exige a demonstragdo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
Para que o decreto de custédia cautelar seja idéneo, é necessario
gqgue o ato judicial constritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a justificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situagdo
de perigo a genuinidade da prova. [..] (HC n. 137.066/PE,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
21/02/2017, DJe 13/03/2017).

[..]. Prisdo preventiva. Decretacao por forca da mera gravidade
da imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de
probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commissi
delicti), a indicacdo concreta da situacdo de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracdo de que essa situacdo de risco somente podera ser
evitada com a méxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicacdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criard
riscos para 0os meios ou o resultado do processo. [...] (HC n.
122.057/SP, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[..] HI. Prisdo preventiva: a falta da demonstracdo em concreto do
periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o consegiente clamor publico
constituem motivos idoneos a prisdo preventiva: traduzem sm mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatéria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).

|déntica € a posicéo desta Corte:
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[...]. 4. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacao preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Gtil da investigacdo, do
posterior processo-crime, da aplicacdo da lel penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstracdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [...] (HC n. 503.046/RN, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

Exige-se, @nda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, e agora norméatizada a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estgja pautada em motivagéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se guste

as hipGteses excepcionals da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidade da medida,

vedadas cons deragtes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.
Nesse sentido:

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

[..] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Coddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296.543/SP, Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014,
DJe 13/10/2014)

Ao examinar a matéria, o Tribund manteve a custddia, trascrevendo o

decreto preventivo e ponderando o ssguinte (e-STJ fls 33/43):

Narra a exordial acusatoria que:

“(...) no dia 09 de outubro de 2019, por volta das 18hl5min, na Rua
Cinquenta e Nove, n" 01, préximo ao cruzamento com a Rua 58.
Humaita, nesta cidade e comarca de Sdo Vicente, CEZAR
AUGUSTO DE AQUI NO BARBOSA, qualificado a fls. 04, agindo
sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal e
regulamentar, trazia consigo e guardava, para fins de fornecimento
a terceiros, as seguintes drogas: 155 porgbes de maconha, com
peso bruto aproximado de 330g e 186 eppendorfs de cocaina, com
peso bruto aproximado de 296g, conforme auto de exibicdo e
apreensdo a fls. 12/13 e laudo de constatacdo preliminar de fls. 16.

Segundo apurado, Policiais Militares realizavam patrulhamento de
rotina pelo local dos fatos quando avistaram o denunciado parado
na via publica, segurando uma pochete nas maos.

Ao avistar os policiais, CEZAR passou a andar pela via, sendo que
ao visualizar a porta da viatura se abrindo, passou a correr a p€, o
gue motivou a sua abordagem e detencao metros adiante.

Em revista pessoal, foram encontradas no interior da pochete as
drogas acima descritas, a quantia de RS 56,00 (cinquenta e seis
reais) em especie e uma balanca de precisdo, conforme consta do
auto de exibicéo e apreensao de fls. 12/13.

Informalmente, CEZAR admitiu que traficava no local.

Foi dada voz de prisdo e o denunciado foi conduzido a delegacia.
Interrogado pela Autoridade Policial, CEZAR preferiu manter-se em
siléncio (fls. 04).

Diante das circunstancias da prisdo em flagrante, da quantidade,
diversidade, forma de acondicionamento das drogas apreendidas,
além da propria confissdo informal e apreensdo de balanca de
precisio, restou certo que os entorpecentes seriam destinados ao
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trafico” . (fls. 44/46, do processo de origem).
E 0 que consta dos autos.

Inicialmente, registre-se nao caber nos estreitos limites desse writ a
analise do mérito da acusacao feita ao Paciente, seja quanto a
efetiva participacdo do réu no crime, ou quaisquer outras questdes
referentes ao mérito, que se reservam para a devida apreciacéo do
MM. Juizo a quo, por ocasido do julgamento da acdo penal em
tramite, apds a sua devida instrucdo e amplo debate.

Consta dos autos que o ora Paciente foi preso em flagrante delito
na data dos fatos, e, em audiéncia de custodia realizada aos
10/10/2019, foi convertida a sua prisdo em flagrante em preventiva,
Nos seguintes termos:

“(...) Consta dos autos que 'na data, horério e local consignados, o
ora indiciado, trazia consigo drogas, porc¢fes de substancias ora
exibidas e apreendidas, sem autorizacéo legal. Apurou-se, em
sintese e consoante alegado pelos patrulheiros que ora figuram
como condutor e testemunha, que estes estavam em patrulhamento
de rotina pela Rua Cinguenta e Nove. bairro Humaitd, quando
préximo ao cruzamento com a Rua Cinguenta e Oito, local dos
fatos, visualizaram o ora indiciado parado na via publica,
segurando uma pochete nas maos, 0 que levantou suspeita da
equipe. Ao avistar a viatura policial, o indiciado passou a andar
pela via e ao visualizar a abertura da porta da viatura policial
passou a correr a pé, sendo detido metros adiante. Abordado, em
revista pessoal, foram encontradas no interior da pochete que o
indiciado trazia consigo porcdes de substancias aparentando serem
maconha e cocaina, além da quantia de RS 56,00 (cinquenta e seis
reais) em espécie e de uma balanca de precisdo, ora exibidas e
apreendidas. | ndagado informalmente pelos milicianos, o indiciado
assumiu que traficava no local. Diante do cenario, o indiciado foi
conduzido a esta Delegacia de Policia para as providéncias legais
de policia judiciaria. O exame quimico-toxicologico preliminar para
as substancias apreendidas resultou positivo para cocaina e
maconha (...)'. Nesta audiéncia, o averiguado negou que estava no
loca!l a traficar drogas. Em que pesem as alegacOes da Defesa,
nesta fase devem ser prestigiados os depoimentos dos policiais que
efetuaram a prisdo do indiciado. Diante dessas circunstancias
infere-se, em principio e sem adentrar no mérito, que a prisdo em
flagrante do indiciado foi legitima. V. A Le n° 12.403/11, que
alterou dispositivos do Codigo de Processo Penal, estipulou que as
medidas cau te lares penais serdo aplicadas com a obsenancia da
necessidade de aplicacdo da lei penal, necessidade para a
investigacdo ou instrucdo penal e para evitar a préatica de
infracoes, devendo a medida em questdo, ainda, ser adequada a
gravidade do crime, as circunstancias do fato e as condicbes
pessoais dos averiguados (artigo 282 do CPP). A prisdo preventiva
serd determinada quando as outras medidas cautelares alternativas
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a prisdo nao forem cabiveis, ou melhor, mostrarem-se insuficientes
ou inadequadas para o caso concreto (artigo 282, 8§ 6°, do CPP).
No caso, verifica-se que estdo presentes os requisitos da prisdo
preventiva, sendo insuficiente a fixacdo de medidas cautelares
alternativas. Trata-se, em tese, de delito doloso cuja pena maxima
supera 0s gquatro anos e ha provas da materialidade e indicios da
autoria. Além disso, a prisdo preventiva € necessaria para garantia
da ordem publica, para conveniéncia da instrucdo processual e
para assegurar a aplicacdo da lei penal. Consigne-se que o tréafico
de drogas é delito equiparado ao hediondo e cujo tratamento exige
maior rigor. A prisdo do averiguado esta absolutamente amparada
pela lei, havendo fortes indicios de autoria delitiva, o que
demonstra a presenca do fumus com is s delicti. Também esta
presente o periculum libertatis. O crime de trafico de drogas é
grave e vem causando temor a populacdo obreira, em razdo de
estar relacionado ao aumento da violéncia e criminalidade,
estando, muitas vezes, ligado ao crime organizado. Ademais, é fonte
de desestabilizacdo das relacdes familiares e sociais, gerando,
ainda, grande problema de ordem de salde publica em razdo do
crescente nimero de dependentes quimicos. E evidente que a
grande quantidade e diversidade de entorpecente encontrada,
aliada as circunstancias da prisdo demonstram ser o averiguado
portador de personalidade dotada de acentuada periculosidade,
além de trazer indicios de seu envolvimento no crime organizado, a
afastar, em cognicdo sumaria, o privilégio legal. Além disso, ndo
exer ce atividade licita comprovada, nem trouxe prova de residéncia
fixa, de modo que a chance de fuga € relevante. Embora
tecnicamente primario, o averiguado foi surpreendido com
guantidade elevada de entorpecentes, sem justificativa plausivel
para tanto. Ademais, a soltura no presente momento formaria
verdadeiro incentivo a impunidade, aumentando consideravel mente
a chance de reincidéncia, para obtencdo de lucro facil na
mercancia de entorpecente” . (fls. 30/33, do processo de origem).

Com efeito, ndo ha nenhuma irregularidade que comprometa a r.
decisdo que converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva
do Paciente, pois, diferentemente do que foi narrado na inicial, a
decretacdo de custddia desta se encontra adequadamente
justificada, o que afasta a argui¢do de constrangimento ilegal a que
estivesse sendo submetida, com ofensa a sua liberdade individual.

Neste caso, provada a materialidade e havendo indicios suficientes
de autoria, 0 MM. Juizo a quo considerou a gravidade do crime de
trafico de drogas, equiparado a hediondo, e, visando,
principalmente, a garantia da ordem publica, decretou a priséo
preventiva do Paciente, fundamentadamente.

Cumpre veificar se 0 céarcere preventivo fo decretado em afronta aos
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requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz
ainiad.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgedo, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentac@o concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

No caso, a prisfo fo fundamentada idoneamente na expressva quantidade
de entorpecentes gpreendidos em posse do paciente — 155 porgdes de maconha, pesando
330g e 186 eppendorfs de cocaina, com peso bruto de 2969 —, diada a admissfo informd de
gue as drogas se dedtinavam a traficancia, bem como o fato de que portava, ainda, bdancade
precisfo e quantia em dinhdro. Tas ementos, em conjunto, sdo suficientes para demondrar

sua dedicacdo as dividades ddlitivas e judificar a prisio para manutencéo da ordem publica

Ora, as drcungéncias faicas do cime como a grande quantidade
apreendida, a variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento,
entre outros aspectos, podem savir de fundamentos para 0 decreto prisond quando
evidendarem a periculosdade do agente e o €divo risco a ordem publica, caso permaneca
em liberdade.

Nesse sentido, 0 Supremo Tribund assentou que “a gravidade concreta do
crime, 0 modus operandi da acdo ddituosa e a periculosdade do agente, evidenciados pela
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expressva quantidade e plurdidade de entorpecentes agpreendidos, respddam a priséo
preventiva para a garantia da ordem plblica’ (HC n. 130.708/SP, Relatora Minidra
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/3/2016, DJe 6/4/2016).

De mandra idéntica, “Edta Corte Superior possui entendimento de que a
quantidade, a variedade ou a natureza da substéncia entorpecente gpreendida podem servir de
fundamento para a decretacdo da prisdo preventivd (HC n. 547.239/SP, Rdaor Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma julgado em 3/12/2019, DJe
12/12/2019).

Regigtre-se, anda, que as condicies subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por s sos, ndo obstam
a segregacéo cautear, quando presentes os requistos legas para a decretacéo da priséo
preventiva

Mencione-se que “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribund Federa
no sentido de que as condicdes subjetivas favoravels do Agravante, tais como emprego licito,
resdéncia fixa e familia condtituida, ndo obstam a segregacéo cautdar.” (AgRg no HC n.
127.486/SP, Reatora Minisra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015,
DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribund, “a presenca de condigdes pessoals
favoraveis ndo representa Gbice, por 9§ SO, a decretacdo da prisfo preventiva, quando
Identificados os requisitos legas da cautda” (HC n. 472.912/RS, Rd. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Diante do exposto, ndo se observa a exigénda de condrangimento ilegd a

Ser sanado.
Portanto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJPE).



