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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.822.184 - PR (2019/0183531-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ROBERSON CARLOS DA ROSA

ADVOGADO - WILLIAN CESAR DA SILVA - PR076344
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEI DE DROGAS.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INTERCEPTAC}AO
TELEFONICA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. OFENSA
AO ART. 158 DO CPP E AO §1° DO ART. 50 DA LEI 11.343/2006. NAO
OCORRENCIA. PEDIDO SUCESSIVO. RECONHECIMENTO DE CRIME
UNICO, PERMANENTE E PROGRESSIVO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIAL FATICO E PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No que tange a ilegdidade da decisBo que deferiu as interceptacdes
telefonicas, Nndo assiste razdo ao recorrente. Essa controvérsia foi objeto da
apelacdo n° 0005082-88.2017.8.16.0165, cujo acdrdao resultou na interposicao de
recurso especia, o qud foi autuado e julgado nesta Corte Superior como RESp
1816878/PR, no qua se concluiu que a referida decisdo autorizativa da
interceptacéo telefdnica do acusado encontra-se devidamente fundamentada,
notadamente em razéo da presenca do fumus comissi delicti (indicios razoavels
de autorid) e periculum in mora (imposshbilidade de producéo da prova por
outros meios disponiveis), razéo pela qua ndo se verifica a apontada ilegdidade.

2. Quanto a impossibilidade de condenagdo pelo crime previsto no art. 33 da Le
de Drogas, sob a alegacéo de contrariedade ao art. 158 do Codigo de Processo
Penal e a0 81° do art. 50 da Le de Drogas, conquanto ndo tenha havido a
apreensdo de entorpecentes com o0 acusado, a condenacdo pelo ddito de tréfico
de drogas baseou-se nos seguintes elementos de prova prova ord, portaria,
relatdrios policias, interceptacdo telefonica, dém da efetiva apreensdo de droga
decorrente de processos oriundos da mesma operagao (Magnata ll).

3. Em relagdo ao pedido de reconhecimento de crime Unico, permanente e
progressvo, a Corte estadual entendeu que os fatos delituosos resultaram de
designios auténomos, com modos de execucdo diferentes, o que invigbiliza o pleito
do recorrente, hga vista que a ateragcdo do julgado demandaria profunda incurséo
na esfera fatico-probatéria dos autos, providéncia inviave nesta via especid,
consoante disposto na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca

votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TYPE).
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.822.184 - PR (2019/0183531-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ROBERSON CARLOS DA ROSA

ADVOGADO : WILLIAN CESAR DA SILVA - PRO76344 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de agravo regimentd interposto por ROBERSON CARLOS DA
ROSA, contra decisdo desta Relatoria que, fundamentada no artigo 255, § 4° |, do Regimento
Interno do STJ, n&o conheceu do recurso especid. (e-STJ, fls. 2076-2083).

O agravante reitera os argumentos expendidos no gpelo nobre, alegando, em
sintese, "a nulidade da decisdo que autorizou a interceptacéo telefonica do numeral do agravante”
(e-STJ, fl. 2092), bem como a necessidade de sua absolvicBo em razdo da auséncia de
meaterialidade dditivaem relacéo aos delitos de Trafico de Drogas (e-STJ, fl. 2096).

Sucessvamente reitera seu pedido de reconhecimento de crime Unico,
permanente e progressivo (e-STJ, fl. 2112).

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Turma
Julgadora.

E orelatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.822.184 - PR (2019/0183531-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ROBERSON CARLOS DA ROSA

ADVOGADO : WILLIAN CESAR DA SILVA - PR076344
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEI DE DROGAS.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. OFENSA
AO ART. 158 DO CPP E AO §1° DO ART. 50 DA LEI 11.343/2006. NAO
OCORRENCIA. PEDIDO SUCESSIVO. RECONHECIMENTO DE CRIME
UNICO, PERMANENTE E PROGRESSIVO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIAL FATICO E PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No que tange a ilegdidade da decisdo que deferiu as interceptacdes
telefbnicas, ndo assiste razdo ao recorrente. Essa controvérsia foi objeto da
apelacdo n° 0005082-88.2017.8.16.0165, cujo acdrddo resultou na interposicao de
recurso especia, o qua foi autuado e julgado nesta Corte Superior como REsp
1816878/PR, no qud se concluiu que a referida decisdo autorizativa da
interceptagcdo telefonica do acusado encontra-se devidamente fundamentada,
notadamente em razdo da presenca do fumus comissi delicti (indicios razoaveis
de autorid) e periculum in mora (impossbilidade de producdo da prova por
outros meios disponiveis), razéo pela qua ndo se verifica a apontada ilegaidade.

2. Quanto a impossibilidade de condenagdo pelo crime previsto no art. 33 da Le
de Drogas, sob a alegacéo de contrariedade ao art. 158 do Codigo de Processo
Penal e a0 81° do art. 50 da Le de Drogas, conquanto ndo tenha havido a
apreensdo de entorpecentes com o acusado, a condenacdo pelo delito de tréfico
de drogas baseou-se nos seguintes elementos de prova prova ord, portaria,
relatdrios policias, interceptacéo telefonica, dém da efetiva apreensdo de droga
decorrente de processos oriundos da mesma operacao (Magnata I1).

3. Em relagdo a0 pedido de reconhecimento de crime Unico, permanente e
progressivo, a Corte estadua entendeu que os fatos ddituosos resultaram de
designios auténomos, com modos de execucdo diferentes, o que inviabiliza o pleito
do recorrente, hgja vista que a ateracdo do julgado demandaria profunda incurséo
na esfera fatico-probatéria dos autos, providéncia inviave nesta via especid,
consoante disposto na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo ndo merece éxito, na medida em que o agravante ndo apresentou
argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Conforme consignado na decisdo agravada, o recorrente foi condenado pela
prética do delito previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006 (por doze vezes), as penas de
20 (vinte) anos, 1 (um) més e 12 (doze) dias de reclusdo, em regime fechado, bem como 2007
(dois mil e sete) diassmulta (e-STJ, fl. 1550).

Inicidmente, no que toca a ilegalidade da deciso que deferiu as interceptacdes
telefénicas, o Tribuna de origem assm se manifestou:

"Verificase, entretanto, que o0 mesmo réu ja formulou pedido idéntico nos
autos de apelacdo crime n° 0005082-88.2017.8.16.0165 (que, assim como
0S recursos aqui andlisados, se referem a persecucdo criminal da
denominada “Operacdo Magnata I1”), o que significa que julgar o pleito
novamente, dém de ofender ao principio da unirrecorribilidade das decisbes
judiciais, gera o risco de decisdes conflitantes.

Considerando, assim, que o pedido naqueles autos foi elaborado antes, em
14 de maio de 2018 (mov. 208.1 dos autos n°) — enquanto gue, tanto nos
autos n° 0005081-06.2017.8.16.0165, quanto nos autos n°
0005084-58.2017.8.16.0165, foi elaborado no dia 17 do mesmo més — € o
gue deve prevalecer, ndo ficando pendente de julgamento a questdo, mas
examinada em observancia ao ordenamento. Portanto, operada a precluséo
consumativa, o pedido ndo merece conhecimento.” (e-STJ, fl. 1490).

De fato, essa controvérsia foi objeto da apelacéo n° 0005082-88.2017.8.16.0165,
cujo acorddo resultou na interposicdo de recurso especial, o qud foi autuado nesta Corte Superior
como Resp 1816878/PR, no qua se concluiu que a referida deciséo autorizativa da interceptacdo
telefonica do acusado encontra-se devidamente fundamentada, notadamente em razéo da
presenca do fumus comissi delicti (indicios razoavels de autorid) e periculum in mora
(impossibilidade de producdo da prova por outros meios disponivels), razdo pela qua néo se
verifica a apontadailegdidade.

De outra parte, quanto a suscitada impossibilidade de condenacéo pelo ddito
previsto no art. 33 da Le de Drogas, em razdo de contrariedade ao art. 158 do Codigo de
Processo Pena e ao 81° do art. 50 da Lei de Drogas, o Tribund a quo manteve a deciséo do
magistrado primevo, com base nos seguintes fundamentos:

"Pugnam os apelantes pelo reconhecimento de nulidade processual em
razéo da auséncia, nos autos, de exame de corpo de delito.

Sem razdo, contudo.

Nulidade, conforme explicam Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar,
“é a san¢do aplicada pelo juiz em razéo da verificagdo de um ato processual
defeituoso”, cuja “imposicao terd lugar toda vez que o desatendimento de
norma processual cause prejuizo a direito das partes ou quando hga
presuncao lega de tal prejuizo por se cuidar de formalidade essencial.”

Pois bem.
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Ensina a doutrina que existem duas modalidades de exame de corpo de
delito. Nas palavras de Renato Brasileiro de Lima, o exame 'direto € aquele
feito por perito oficial (ou por dois peritos ndo oficiais) sobre o proprio
corpo de ddlito”, enquanto que, de acordo com a jurisprudéncia, “ndo ha
gualquer formalidade para a congtituicdo do corpo de ddito indireto,
constituindo-se pela colheita de prova testemunhal, (...), ou, ainda, pela
andlise de documentos que comprovem a materiadidade”’.
E amesma ainteligéncia do CPP, que dispde:
Cadigo de Processo Penal. Art. 167. Ndo sendo possivel o exame de
corpo de delito, por haverem desaparecido os vestigios, a prova
testemunhal podera suprir-lhe afata
Isso dignifica que a auséncia de exame de corpo de ddito direto ndo
implica, necessariamente, nulidade, pois essa fata pode ser suprida por
outros meios aptos a comprovar a materialidade do crime (exame de corpo
de ddito indireto). E o que explica o supracitado autor, para quem, “se a
auséncia do exame direto ndo foi suprida pelo exame de corpo de ddlito
indireto, devera o processo ser anulado, a partir do momento em gue o
laudo deveriater sido juntado ao processo'.
No caso em apreco, tendo em vista a auséncia de apreensdo da droga,
nao foi possivel a pericia, o que ndo obstou, contudo, o exame
indireto, vez que a materialidade foi atestada por provas orais."
(e-STJ, fls. 1490-1492, grifou-se).

De outra parte, quanto & impossibilidade de condenac&o pelo ddito previsto no art.
33 da Le de Drogas, em razéo de contrariedade ao art. 158 do Cadigo de Processo Pend e ao
81° do art. 50 da Le de Drogas, o Tribund a quo manteve a decisdo do magistrado primevo,
com base nos seguintes fundamentos.

"Ensina a doutrina que existem duas modaidades de exame de corpo de
ddito. Nas palavras de Renato Brasileiro de Lima, o exame “direto é aquele
feito por perito oficial (ou por dois peritos ndo oficiais) sobre o proprio
corpo de ddlito”, enquanto que, de acordo com a jurisprudéncia, “ndo ha
gualquer formalidade para a congtituicdo do corpo de ddito indireto,
constituindo-se pela colheita de prova testemunhal, (...), ou, ainda, pea
andlise de documentos que comprovem a materiaidade” 2 .
E amesma ainteligéncia do CPP, que dispde:
Cddigo de Processo Penal. Art. 167. N&o sendo possivel o exame de
corpo de delito, por haverem desaparecido 0s vestigios, a prova
testemunhal poderé suprir-lhe afata
Isso significa que a auséncia de exame de corpo de ddito direto ndo
implica, necessariamente, nulidade, pois essa fata pode ser suprida por
outros meios aptos a comprovar a materialidade do crime (exame de corpo
de ddito indireto). E o que explica o supracitado autor, para quem, “se a
auséncia do exame direto ndo foi suprida pelo exame de corpo de ddito
indireto, devera o processo ser anulado, a partir do momento em que o
laudo deveriater sido juntado ao processo”.
No caso em aprego, tendo em vista a auséncia de apreensdo da droga, ndo
foi possivel a pericia, 0 que ndo obstou, contudo, o exame indireto, vez que
amaterialidade foi atestada por provas orais.
Nesse sentido, em precedente similar:

(...)
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Portanto, afastada a nulidade suscitada pel os apel antes.

(...)

A materididade ddlitiva esta consubstanciada nas provas orais, bem como
nos seguintes elementos de convicgcdo: portaria (mov. 1.3) e relatérios
policiais da Operacdo Magnata Il (mov. 1.4 e mov. 1.5).

(.-)

Conforme ja demonstrado, ha comprovacdo da materialidade delitiva, o que
significa, ao contr&rio do que sustentam as defesas, que a ndo apreensao,
nos presentes autos, da substancia entorpecente traficada pelos réus
(cocaina), ndo implica insuficiéncia ou auséncia de provas — dfind,
reitera-se, ha farta prova subsidiando o édito condenatério. Ademais, em
situacbes examinadas em outros processos oriundos da mesma
investigagdo, houve efetiva apreensdo de entorpecentes (autos n°
00000586-16.2017.8.16.0165)." (e-STJ, fls. 1491-1527).

Como se V&, conquanto ndo tenha havido a apreensdo de entorpecentes com o
acusado, a condenacdo pelo ddito de tréfico de drogas baseou-se nos seguintes elementos de
prova: provaord, portaria, relatérios policias, interceptacdo telefénica, aém da efetiva apreensdo
de droga decorrente de processos oriundos da mesma operacéo (Magnatalll).

A corroborar esse entendimento, confira-se 0 seguinte julgado:

"I...]

1. A auséncia da apreensdo da droga ndo torna a conduta atipica se
existirem outros elementos de prova aptos a comprovarem o crime de
trafico (HC 131.455-MT, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
julgado em 2/8/2012).

2. Esta Corte Superior possui assente jurisprudéncia no sentido de
considerar prescindivel a apreensdo da droga na posse do acusado, se a
materididade do crime de tréfico de entorpecentes for evidenciada por
outros elementos de prova, como interceptacoes telefonicas, depoimentos
prestados por policiais e provas orais produzidas durante a instrucéo
criminal, especiamente se forem encontrados entorpecentes com outros
corréus ou integrantes da organizagdo criminosa, como no caso dos autos.
3. Na hip6tese, o Tribunal de origem, a quem cabe a andlise das questbes
fatico-probatérias dos autos, reconheceu a existéncia de elementos de
provas suficientes a embasar a condenacdo do agravante pela prética do
crime de tréfico de entorpecentes. A mudanca da conclusdo acancada pela
Corte local exigiria 0 reexame das provas, 0 que é vedado na via do habeas
corpus, uma vez que o Tribuna a quo é soberano na andlise do acervo de
fatos e provas dos autos.

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no HC 512.140/SC, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 10/09/2019)

Em relagdo ao pedido de reconhecimento de crime Unico, permanente e
progressivo, a Corte estadua entendeu que os fatos ddituosos resultaram de designios
autbnomos, com modos de execucdo diferentes, o que inviabiliza o pleito do recorrente. A

proposito:

"A) DO CONCURSO DE CRIMES
Pugnam os apelantes, iniciamente, pelo reconhecimento de crime unico,
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permanente e progressivo.
Subsidiariamente, pedem pelo reconhecimento de crime continuado.
Todavia, sem razéo.
Verificase do conjunto probatério que ndo houve crime Unico, vez que
cada conduta delitiva apresentou suas peculiaridades, com modos de
execucdo diferentes, envolvidos distintos (ndo foi apenas um usuario que
recebeu os entorpecentes entregues a consumo), quantidades divergentes
de drogas e condi¢cdes temporais diversas. O tréfico é sm um crime
permanente, porém ndo houve progressividade, menos ainda crime anico.
A rigor, do ponto de vista técnico, trata-se de concurso material de delitos,
nos termos do CP, ja que os agentes, mediante mais de uma acdo,
praticaram varios crimes idénticos — ainda que autbnomos e diversos entre
s (condutas tipicas autbnomas).
Entretanto, verificase que, em beneficio dos réus, a i. magistrada
sentenciante reconheceu concurso de crimes: crime continuado (CP, art.
71) e concurso materia. Para Evanice, concurso materia entre duas
cadeias de crimes continuados — entre 26 de dezembro de 2016 e entre 11
e 14 de marco de 2017 —, para Roberson, considerando as duas acles
penais, concurso material também entre duas cadeias de crimes
continuados — entre as nove condutas praticadas de 26 de dezembro de
2016 a 30 de janeiro de 2017 e entre as trés condutas praticadas de 11 a 14
de margo de 2017.
Ou sga, a sentenca foi benéfica aos acusados, jA que, ao invés de
reconhecer delitos autbnomos e aplicar o cimulo materia das penas (nos
termos do art. 69 do CP), aplicou a figura da continuidade delitiva no que
considerou possivel. Como consectério l6gico e para ndo haver ofensa ao
principio da ne reformatio in pejus, ndo é possivel modificar a operacdo do
decisum.

De fato, considerando o interregno superior a trinta dias, ndo seria viave

aplicar o crime continuado para toda a cadeia de condutas tipicas,

conforme entendimento jurisprudencial:
(..)

Outrossim, oportuno transcrever o seguinte excerto do parecer dad. PGJ:
“A decisdo do Magistrado de considerar o tempo superior a trinta dias,
para afastar a continuidade entre alguns grupos de delito, esta
consonante com o entendimento jurisprudencial, que oferece este
pardmetro para distingdo entre a continuidade e o concurso material de
crimes.

Ocorre que, em decorréncia do instituto da prevencéo, tem-se
conhecimento de que os apelantes respondem a varios processos,
decorrentes da operagdo de investigac8o policial denominada M agnata,
havendo outras condenaces pel o crime de tréfico.
Com isto, cabera ao Juizo da Execucdo efetuar a unificacdo das penas,
ocasi 8o em que terd oportunidade de apurar, com maior precisdo, se todas
as acles delitivas podem ser consideradas em continuidade delitiva
Portanto, possivel reservar ao juizo da execucdo, a partir de todas as
condenacdes, a decisdo sobre a possibilidade de determinar a pena de
todos os delitos em continuidade delitiva’ (mov. 26.1).
Portanto, deve ser mantida a sentenca quanto ao reconhecimento de
concurso de crimes.” (e-STJ, fls. 1535-1538).

Nesse contexto, para se reconhecer a ocorréncia de crime Unico, examinando se
0s designios eram de fato autbnomos ou ndo demandaria profunda incursdo na esfera
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fético-probatoria dos autos, providéncia inviavel nesta via especid, consoante disposto na Simula
7ISTJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0183531-1 REsp 1.822.184 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00047979520178160165 00050810620178160165 0005084-58.2017.8.16.0165
00050845820178160165 143170008336 16372820188160165 41336420178160165
50845820178160165 55976020168160165

EM MESA JULGADO: 06/02/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ROBERSON CARLOS DA ROSA
ADVOGADO : WILLIAN CESARDA SILVA - PR076344
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : EVANICE DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERSON CARLOS DA ROSA

ADVOGADO : WILLIAN CESAR DA SILVA - PR076344

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



