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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.363.008 - ES (2018/0237052-3)

RELATORA - MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE VITORIA

PROCURADOR : SANDRO VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - ES006725

AGRAVADO : ROSENI NUNES DIAS

ADVOGADO : CASSIO LEANDRO FRAUCHES DE SOUZA - ES013576
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. CONTROVERSIA
RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. ACORDAO COM
FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. O Tribunal de origem manteve a sentenca que julgara extintos os Embargos a Execucéo
Fiscal, sem resolucdo de mérito, em razdo da superveniente falta de interesse de agir,
decorrente do cancelamento da Certiddo de Divida Ativa. Em observancia ao principio da
causalidade, condenou o Municipio agravante ao pagamento da verba honoraria, no valor de
R$ 1.000,00 (mil reais), e das custas adiantadas pelo executado.

ll. Na forma da jurisprudéncia, "tendo o Tribunal de origem, soberano no exame de matéria
fatica, condenado o ente publico ao pagamento de honoréarios de sucumbéncia com base no
principio da causalidade, para chegar a uma conclusdo diversa, esta Corte teria que
reexaminar o conjunto fatico-probatorio dos autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ"
(STJ, REsp 1.697.445/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/10/2017).

IV. A questdo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de origem, com
fundamento na interpretacdo da legislacdo local (Lei 9.974/2013, do Estado do Espirito
Santo). Logo, a revisdo do aresto, na via eleita, encontra ébice na Sumula 280 do STF. No
mesmo sentido: STJ, AgRg no AREsp 853.343/RN, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/04/2016; Agint no AREsp 935.121/PB, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/10/2016.

V. Segundo pacifica orientagdo do STJ, "de acordo com o disposto no paragrafo unico art. 39
da Lei 6.830/80, a Fazenda Publica, se vencida, é obrigada a reembolsar a parte vencedora
no que houver adiantado a titulo de custas, o que se coaduna com o art. 27, do Cédigo de
Processo Civil, ndo havendo, desta forma, riscos de se criarem prejuizos a parte adversa
com a concesséao de tal beneficio isencional" (STJ, REsp 1.107.543/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SECAOQ, DJe de 26/04/2010).

VI. Na forma da jurisprudéncia, "a analise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada
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guando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea 'a’ do
permissivo constitucional” (STJ, Agint no AREsp 912.838/BA, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/03/2017). Nesse sentido: STJ, Agint no AgRg no
AREsp 317.832/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
13/03/2018; Agint no AREsp 830.888/SC, Rel. Ministto OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/09/2017.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.363.008 - ES (2018/0237052-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
pelo MUNICIPIO DE VITORIA, contra decisdo de minha lavra, publicada em 21/09/2018,
assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto pelo MUNICIPIO DE VITORIA, na vigéncia
do CPC/2015, contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo, que inadmitiu o Recurso Especial interposto contra
acérddo assim ementado:

'APELACAO CIVEL - EXECUCAO FISCAL - FAZENDA PUBLICA
MUNICIPAL - ISSQN - AUSENCIA DE FATO GERADOR -
INEXISTENCIA DA OBRIGACAO TRIBUTARIA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS E CUSTAS PROCESSUAIS - DEVIDOS -
RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO.

1 - Nao tendo havido a prestacdo do servigco nos anos de 2007 a
2010, ndo ha que se falar em cobranca do ISS apenas por constar
0 contribuinte ainda com inscricdo cadastral ndo cancelada, o que
acarretaria em flagrante enriquecimento ilicito da Administragéo.

2 - A alegacdo do apelante que a apelada ndo comunicou o fisco
do encerramento de suas atividades no Municipio, por si sé, ndo
legitima a cobranca do imposto, devendo no maximo, sofrer
infracdo administrativa, caso haja previsdo nesse sentido.

3 - A possibilidade de majorar ou reduzir honorarios advocaticios
em sede recursal circunscreve-se a efetiva verificagdo de que o
guantum estabelecido na sentenca recorrida afigure-se irrisério
(infimo) ou exorbitante (exagerado), tendo em conta os critérios da
proporcionalidade e da razoabilidade, o que ndo restou configurado
no caso.

4 - Recurso conhecido e negado provimento' (fl. 59e).

O acérdao em questao foi objeto de Embargos de Declaracéo, rejeitados,
nos seguintes termos:

'EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL - OMISSAO
INEXISTENTE - REDISCUSSAO DE MATERIA - INOBSERVANCIA
DO DISPOSTO NO ART. 1.022 DO NCPC - RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Os argumentos do embargante ndo sdo pertinentes a matéria do
recurso utilizado, pois, em verdade, trata-se de mera rediscusséo
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de direito, uma vez que ndo estad satisfeito com o entendimento
firmado por esta Colenda Camara.

2. A interposigédo de embargos de declaragdo deve observancia ao
disposto no artigo 1.022 do Novo Cdédigo de Processo Civil, ndo
tendo o condao de renovar discussao acerca do que ja foi decidido
nos autos.

3. Recurso conhecido e improvido' (fl. 77e).

Sustenta a parte agravante, nas razbes do Recurso Especial,
fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, além da
divergéncia jurisprudencial, violagdo aos arts. 20, 22 e 31, todos do
CPC/73, e 39 da Lei 6.830/80. Afirma, in verbis:

'1. A - Da Violagéo Literal

5. O V. Acordao ora recorrido violou frontalmente os artigos 20, 22
e 31 do Cdédigo de Processo Civil de 1973, aplicavel a época em
que foi proposta e julgada a excecado de pré-executividade,
mantendo a condenacdo deste em honorarios advocaticios de
excecdo de pré-executividade proposta para alegar ilegitimidade,
decorrente de transferéncia do imével que originou a tributagéo,
mesmo nao tendo realizado a comunicacéo dessa transferéncia no
Cadastro Imobiliario do Municipio.

6. E 0 conhecimento do presente recurso especial se faz na forma
do artigo 105, inciso lll, alinea 'a' da Constituicao Federal, pois a
decisdo recorrida foi proferida em violacdo literal ao artigo
supracitado.

7. A violacdo se evidencia porquanto os artigos 20, 22 e 31
acolhiam no CPC 73 o principio da causalidade, determinando que
aqueles que propusessem incidentes inuteis seriam responsaveis
pelos 6nus sucumbenciais respectivos, hipotese descrita pelo v.
acérddo no qual a parte propds excecdo de pré-executividade para
a alegar uma transferéncia que deveria ter sido comunicada, por
imperativo do Codigo Tributario Municipal, ao Cadastro Imobiliario,
0 que teria gerado uma execucao contra o atual contribuinte.

1.B - Do Prequestionamento

8. A matéria inerente ao dispositivo acima citado consta do seguinte
trecho, no qual o v. acordao aborda o principio da causalidade,
descrevendo os fatos da lide, inclusive o dever tributério acessorio
de comunicacdo ao Cadastro Imobiliario:

(...)

9. Como ndo houve o julgamento da matéria de honorarios em
consonancia com o principio da causalidade alegado em apelacgéo,
foram interpostos embargos de declaragéo e no acérdéao respectivo
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constou o seguinte:

(...)

10. Conforme se verifica do trecho acima, sobretudo no trecho
grifado, o v. acorddo aplicou o principio da causalidade sem a
observancia dos artigos 20, 22 e 31 do CPC anterior que
consagravam o referido principio no ambito daquele Cédigo
revogado porquanto ndo se atentou que a parte executada, em
realidade, esta se beneficiando do proprio erro, do préprio
descumprimento da lei tributéaria.

1.C - DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

11. Além da violagéo literal acima evidenciada, o presente recurso
especial também deve ser conhecido em raz&o da clara divergéncia
jurisprudencial com o acordé@o proferido nos autos do processo n.
0031856-33.2008.8.08.0024 que adotou posicdo diametralmente
oposta em relacdo a situacdo quase idéntica, ou seja, extingcdo da
execugao por ilegitimidade passiva em raz&o de transferéncia do
imovel antes da formagdo da CDA, sem comunicagcdo ao Cadastro
Imobiliario.

12. A matriz de julgamento é a mesma, ou seja, a aplicacao do
principio da causalidade em razdo do descumprimento de dever
tributario acessorio.

13. A divergéncia ¢é especifica e fica caracterizada pela
comparacédo dos seguintes trechos:

(...)

14. O cotejo analitico do acordéo recorrido e do acoérddo proferido
no processo n. 0031856-33.2008.8.08.0024 permite concluir que
em ambos a parte ndo cumpriu com o seu dever tributario
acessorio de comunicacdo da alteracdo de situagdo que enseja o
encerramento da relacdo juridico tributaria titularidade da
propriedade ao Cadastro Imobiliario, situacdo fatica que ensejou
consequéncias diametralmente opostas nas lides, sendo que do
acoérdao recorrido resultou na sucumbéncia do Municipio de Vitéria,
ora recorrente, e no acorddo paradigma a sua absolvicao dos
referidos 6nus.

15. H& ainda divergéncia jurisprudencial especifica com acérdao
proferido pelo C. STJ nos autos do RESP 1.089.701/PR, publicado
no DJE em 10/11/2008. O cotejo analitico dessa divergéncia pode
ser feito da seguinte forma:

(...)

16. O cotejo analitico do acord@o recorrido e do acérddo proferido
no processo n. 1.089.701 /PR pelo C. STJ, mais uma vez, permite
concluir que em ambos a parte ndo cumpriu com o seu dever
tributéario acessoério de comunicagéo da alteracdo da titularidade do
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imposto,  situagdo  fatica que ensejou  conseqiéncias
diametralmente opostas nas lides, sendo que do acordéo recorrido
resultou na sucumbéncia do Municipio de Vitoria, ora recorrente, e
no acorddo paradigma a absolvigcdo do ente publico dos referidos
onus.

1 .D - RAZOES PARA REFORMA

17. o v. ac6rddo manteve a condenacdo do Municipio em
honorérios advocaticios sem observar o disposto nos artigos 20, 22
e 31 do CPC anterior que estabeleciam o 6nus a parte que propds
a medida inutil ou que deu causa a demanda.

18. No caso dos autos, a parte se descuidou de informar no
Cadastro Imobiliario, conforme |he competia por lei, a transferéncia
do bem imével que é objeto de tributacao.

19. Esta omissdo gerou uma atividade inatii da Administragdo
Tributaria e, possivelmente, a perda do crédito tributario por
decadéncia ante a auséncia do lancamento contra o real titular
passivo do tributo.

20. Em outros termos, a parte ja gerou prejuizo ao Municipio. Além
disso, ainda serd beneficiada com os 6nus da sucumbéncia,
beneficiando-se duplamente de seu erro.

21. Nao é razoavel que o Municipio que, por forca de lei, € obrigado
a manter um Cadastro Imobilidrio para gerar as certiddes de divida
ativa, seja obrigado a consultar, com altos 6nus financeiros, o
Cartério de Registro de Iméveis a cada certidao que sera emitida.
22. O Cadastro Imobiliario existe justamente para se evitar isso, ndo
sendo razoavel exigir-se tal atitude da Administracéo Tributéria.

23. Assim, se a execucgdo se dirigiu contra pessoa errada, ou
melhor, se o proprio titulo foi formado contra pessoa errada, este
fato se deveu uUnica e exclusivamente a omissdo da parte em
cumprir o seu dever legal, sendo evidentemente a causadora da
instauracdo equivocada da demanda.

24. Aplica-se, integralmente, portanto, o principio da causalidade
gue era consagrado no CPC de 1973, que vigia durante o tramite
do processo executivo.

25. O referido Cadigo previa nos artigos 20, 22 e 31, ainda que
implicitamente, excecdo a regra do proprio artigo 20 do CPC, de
que os honorarios caberiam ao vencedor da demanda.

26. Portanto, faz-se mister a reforma do v. acérddo para que seja
determinado que a executada arque com os 6nus da sucumbéncia.
2 - Da isencdo de custas processuais aos entes publicos nas
execucoes fiscais

27. Passa a recorrente a demonstrar agora a presenca dos
pressupostos especificos de conhecimento do presente recurso,
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para, a seguir, demonstrar a necessidade de reforma o V. Acordao
quanto as custas processuais.

2.A - Da Violacao Literal

28. O V. Acordéao ora recorrido violou frontalmente o artigo 39 da
Lei n. 6.830/80 ao negar provimento a apelacdo interposta pelo
Municipio, mantendo a condenacgdo deste em custas processuais
mesmo no trAdmite de 410 execugdo fiscal, sob o fundamento de
que seriam aplicaveis as leis estaduais sobre custas. E o seguinte o
trecho do v. acérddo de embargos de declaracdo que representa a
violacdo ora alegada:

(...)

29. E o conhecimento do presente recurso especial se faz na forma
do artigo 105, inciso lll, alinea 'a' da Constituicao Federal, pois a
decisdo recorrida foi proferida em violacdo literal aos artigos
supracitados.

(...) )

1.C - DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

32. O presente recurso especial ainda tem o seu cabimento na
forma do artigo 105, inciso lll, alinea 'c' da Constituicdo porquanto
evidencia-se a divergéncia entre o acérddo recorrido, que negou
aplicagdo ao artigo 39 da Lei de Execugdes Fiscais em razdo de
legislagdo estadual de custas, com ac6rdao do C. STJ que
determina que a isencéo do artigo 39 da LEF é aplicavel tanto no
Judiciario Estadual como Federal, quer seja para Fazenda Publica
Municipal, Estadual ou Federal.

33. Segue abaixo o0 cotejo analitico da decisdo recorrida e do
acordao paradigma:

(...)

34. Diversamente, o acordao abaixo transcrito, originario do c. STJ,
determina que o artigo 39 é aplicavel no &mbito da Justica Estadual
ou Federal, abrangendo todas as Fazendas Publicas.

35. Verifica-se claramente que a questao foi dirimida a luz do artigo
39 da Lei de Execucdes Fiscais, tendo esta C. Corte decidido que a
isencdo ali prevista é aplichAvel mesmo no ambito da Justica
Estadual para a Fazenda Nacional diversamente do que fez o v.
acordao recorrido.

36. Assim, sendo a divergéncia especifica faz-se mister o
conhecimento do recurso especial também em razdo da
configuracdo da hipétese de cabimento da alinea 'C' do inciso lll do
artigo 105 da Constituicdo Federal.

2.D - RAZOES PARA REFORMA

37. O v. acorddao manteve a condenagdo do Municipio em custas
processuais sob o fundamento de que a legislagdo estadual n&o
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prevé isencdo ao Ente Municipal e que o artigo 39 da LEF se
limitaria as custas de ingresso.

38. Neste aspecto, olvidou o v. acorddo expressa disposi¢éo legal,
gual seja, aquela inserida no artigo 39 da Lei de Execucdes Fiscais:
(...)

39. Portanto, por expressa dic¢cdo legal ndo poderia 0 Municipio ser
condenado em custas processuais, valendo citar que a parte
contraria ndo adiantou o pagamento de qualquer despesa nos
autos, sendo inaplicavel o paragrafo Unico do artigo 39 acima
transcrito.

40. E importante destacar que o fato da legislacdo estadual n&o
prever a mesma isengdo ndo invalida a isencdo conferida pela
legislagéo federal, de cunho nacional, ao regulamenta o Processo
de Execucéao Fiscal.

41. Neste ponto, convém ressaltar que a isencdo de custas prevista
na Lei de Execuc¢des Fiscais representa politica legislativa voltada
para a facilitacdo dos processos de execugdo fiscal, com vistas a
aumentar a arrecadacao dos entes publicos.

42. Assim, sob qualquer prisma, atentando-se a unissona e atual
jurisprudéncia do C. STJ e a quase unanime jurisprudéncia do
préprio TIES, faz-se mister a reforma do v. acordao recorrido para
gue seja reconhecida a isencdo de custas processuais no ambito
de execucdo fiscal' (fls. 88/104e).

Requer, ao final, 'ANTE O EXPOSTO, requer o conhecimento e
provimento do presente Recurso Especial, para reformar a decisdo da E.
Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo,
invertendo-se o0s ©6nus da sucumbéncia quanto aos honorarios
advocaticios e isentando o Municipio de custas processuais' (fl. 105e).
N&o foram apresentadas contrarrazdes.

Negado seguimento ao Recurso Especial (fls. 127/134e), foi interposto o
presente Agravo (fls. 137/149e).

Foi apresentada contraminuta (fls. 152/157e).

A irresignagéo ndo merece acolhimento.

Destaco, de plano, que os arts. 20 e 22, ambos do CPC/73 ndo possuem
comando capaz de infirmar os fundamentos do acoérddo recorrido. Na
forma da jurisprudéncia desta Corte, 'a impertinéncia do dispositivo legal
apontado como violado, no sentido de ser incapaz de infirmar o aresto
recorrido, revela a deficiéncia das razbes do recurso especial, fazendo
incidir a Sumula 284 do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinrio,
qguando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, AgRg no AREsp 144.399/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 18/06/2012).
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Quanto ao mais, o Tribunal de origem, para decidir a controvérsia dos
autos, deixou consignado, no que interessa:

'Quanto a aplicacdo da causalidade em relacdo aos honorarios
advocaticios, no presente caso nao ocorreu o fato gerador, o
nascimento da obrigacdo tributaria, assim a cobranca era indevida,
onde o embargado necessitou de um advogado para fazer a sua
defesa, entrando com o0s embargos a execucdo, sendo extinto o
processo sem julgamento do mérito e o MM. juiz, condenou o
exequente/embargante aos honorarios advocaticios, por ter dado
causa ao ajuizamento da acao.

A irresignacdo sobre as custas processuais, havendo a citacdo do
executado, opostos embargos a execucado e constituido advogado,
nao ha que falar do art. 39 da LEF, haja vista que este se refere as
execucles fiscais envolvendo tributos da Unido, ndo estando o
Municipio dispensado do pagamento de custas caso devida.
Posicionamento deste egrégio Tribunal de Justica:

EMENTA: APELACAO CIVEL - EXECUCAO FISCAL -
MUNICIPIO - EXTINCAO - CONDENACAO EM CUSTAS
PROCESSUAIS - POSSIBILIDADE - LEI ESTADUAL 99742013.
1. A isencdo de custas prevista no art. 39 da Lei de
execucdes Fiscais alcanca apenas os valores referentes as
custas para ingresso da demanda. 2. O Regimento de Custas
do Estado do Espirito Santo, Lei Estadual 9974/2013, nao
isenta os Municipios do pagamento de custas. 3. Recurso
improvido. (TJES, Classe: Apelagédo, 100150035333, Relator:
JORGE DO NASCIMENTO VIANA, Orgéo julgador: QUARTA
CAMARA CIVEL, Data de Julgamento: 23/11/2015, Data da
Publicagcdo no Diério: 01/12/2015) (grifei).

Em relacdo ao IRDR, (incidente de resolucdo de demandas
repetitivas), quanto a isencdo das custas processuais na execucao
fiscal para os municipios, muito embora esteja em apreciacdo pelo
Tribunal, este ainda néo foi admitido e ndo houve determinacdo de
suspensédo das acdes em tramitacao' (fls. 80/81e).

O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos
autos, consignou que 'quanto a aplicacdo da causalidade em relacdo aos
honorarios advocaticios, no presente caso ndo ocorreu o fato gerador, o
nascimento da obrigacdo tributaria, assim a cobranca era indevida, onde
o0 embargado necessitou de um advogado para fazer a sua defesa,
entrando com 0s embargos a execucdo, sendo extinto 0 processo sem
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julgamento do mérito e o MM. juiz, condenou o exequente/embargante
aos honorérios advocaticios, por ter dado causa ao ajuizamento da agao'
(fl. 80e).

Nesse contexto, considerando a fundamentagdo do acérddo objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente
somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o necessario
reexame de matéria fatica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatério dos autos, em
conformidade com a Sumula 7/STJ.

Por fim, quanto a isencdo das custas processuais, observa-se que a
questédo foi decidida pela Corte de origem mediante analise de legislacédo
local, qual seja, a Lei Estadual 9.974/2013. Assim, inviavel a analise do
ponto, ante o ébice da Sumula 280/STF: 'Por ofensa a direito local nao
cabe recurso extraordinario'.

A proposito:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ACORDAO EMBASADO EM NORMA DE DIREITO
LOCAL. LEI MUNICIPAL N. 4.994/95. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA N. 280/STF. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAQAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessédo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu,
aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015 para o presente
Agravo Interno, embora o Agravo em Recurso Especial e o Recurso
Especial estivessem sujeitos ao Cadigo de Processo Civil de 1973.
Il - Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, no Recurso
Especial, rever ac6rddao que demanda interpretacdo de
direito local, a luz do 6bice contido na Sumula n. 280 do
Supremo Tribunal Federal.

Il - Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir
a deciséo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposicado da multa, prevista no art. 1.021,
§ 4° do Cdbdigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero
improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo
necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que néo
ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido' (STJ, Agint no AREsp 1.170.491/SP,
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Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
09/03/2018).

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo tnico, I, a, do
RISTJ, conheco do Agravo, para ndo conhecer do Recurso Especial.

Em atencdo ao disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Administrativo 7/STJ (‘Somente nos recursos interpostos contra deciséo
publicada a partir de 18 de marco de 2016 sera possivel o arbitramento
de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do
NCPC'"), majoro os honorarios advocaticios anteriormente fixados em R$
1.000,00 (mil reais) para R$ 1.350,00 (mil trezentos e cinquenta reais),
levando-se em consideracdo o trabalho adicional imposto ao advogado
da parte recorrida, em virtude da interposicao deste recurso, respeitados
os limites estabelecidos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015" (fls.
166/173e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"4. No recurso especial o Municipio sustentou que a decisdo de
apelacdo, ao manter os 6nus da sucumbéncia sobre o Municipio ndo
obstante a execucgdo ter sido dirigida contra pessoa que deixou de
prestar os servigos que originava o ISSQN, teria violado os artigos 20, 22
e 31 do CPC/73 por exprimirem os referidos dispositivos o principio da
causalidade.

5. Para tanto sustentou o Municipio que a lide somente foi dirigida contra
pessoa que ja havia deixado de prestar servicos sem dar baixa no
Cadastro Mobiliario, ndo cumprindo com sua obrigacdo tributéria
acessoria, sendo esta a causa da equivocada formacgdo do titulo
executivo (CDA) e direcionamento da execucéo.

6. A decisdo agravada afirma que os artigos 20 e 22 ndo guardam
pertinéncia com a matéria, invocando a sumula 284 por entender
deficiente a fundamentacdo que demonstra a violacéo literal apontada.

7. Equivoca-se, data vénia, a decisdo agravada. O principio da
causalidade nunca teve expressao literal em lei, sendo principio extraido
da conjuncédo dos dispositivos legais citados na peca recursal.

8. Neste sentido, o referido principio era deduzido a partir da regra fixada
no artigo 20 (principio da sucumbéncia) que era excepcionada nos
artigos 22 e 31 que fixavam distribuicdo diversa dos 6nus a partir de atos
culposos da parte, ainda que eventualmente vencedora da demanda.

9. A conjugacéo dos referidos dispositivos e sua interpretacdo doutrinéria
e jurisprudencial é que revelavam o principio da causalidade.

10. Acerca da pertinéncia do artigo 20 do CPC/73 para a discussao do
principio da causalidade pode ser citado o aresto abaixo desta c. Corte:
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(...)

11. E féacil verificar que esta Corte ao aplicar o principio da causalidade o
faz a partir da aplicacdo do préprio artigo 20 do CPC que, portanto,
guarda Obvia pertinéncia para a matéria.

12. Inaplicavel, desta forma, a sumula 284 do STF pois efetivamente os
dispositivos invocados guardam absoluta pertinéncia a discusséo acerca
do principio da causalidade, sendo violados toda vez que 0 mesmo néo €
observado, como ocorreu no caso em exame.

DA INEXISTENCIA DE MATERIA DE FATO

13. Também deve ser afastado o segundo fundamento utilizado pela
decisdo agravada para nao conhecer do recurso especial quanto a
discussao acerca do principio da causalidade.

14. Destarte, ndo h& na tese recursal qualquer subversao dos fatos
apontados no acérdéo regional, sendo inaplicavel a simula n. 7 desta c.
Corte.

15. Sustentou o Municipio a violagdo aos artigos 20, 22 e 31 do CPC sob
o fundamento de que lhe foi imputada a sucumbéncia pela mera
procedéncia dos embargos a execucao, sem a aplicacdo devida do
principio da causalidade, uma vez que a lide foi equivocadamente
direcionada em razdo de descumprimento de dever tributario acessorio
do préprio contribuinte que deixou de retificar o Cadastro Mobiliario,
comunicando que havia deixado de ativar-se como profissional autbnoma
e dando baixa em sua inscrigdo municipal.

16. A natureza extraordindria do recurso especial ndo impede a
impugnacédo de decisbes que tenham se baseado em fatos e provas, até
mesmo porque todas as decisfes judiciais possuem premissas féticas,
ainda que implicitas.

17. A natureza extraordinaria do recurso especial determina que a tese
utilizada tem que partir dos mesmos pressupostos e conclusdes féaticas
da decisdo recorrida, sustentando, no entanto, diversa interpretacéo
juridica. Essa € a orientagao da sumula 7 do c. STJ.

18. Se a parte, aceitando o quadro fatico do acérdéo, imputa-lhe diversa
interpretacdo juridica, por O6bvio, ndo esta violando a natureza
extraordinaria do recurso especial, motivo pelo qual € um equivoco
técnico a afirmacdo da decisdo agravada de que a decisdo baseou-se
em fatos e provas e, portanto, ndo poderia ser objeto de recurso
especial.

19. Ultrapassada essa imprecisdo técnica € importante salientar que a
tese do Municipio centra-se em um s6 fato: descumprimento do dever
tributario acessorio de retificacdo do Cadastro Imobiliario. A partir deste
fato, qual seja, de que o contribuinte ndo comunicou que havia alienado
0 imovel, sustenta o Municipio sua tese de que a causalidade do
ajuizamento equivocado da demanda originou-se por responsabilidade
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do contribuinte.

20. E, este fato, encontra-se perfeitamente caracterizado no v. Acordao
regional, ndo tendo o Municipio inovado em nenhuma premissa fatica ao
aduzir sua tese, sendo vejamos:

(...)

21. Nao hé qualquer duvida de que a premissa fatica da tese recursal
encontra-se em perfeita consonancia com a descrigéo dos fatos realizada
pelo v. Acérdao regional, tendo aquela decisdo deixado claro que o
contribuinte, ndo obstante ndo mais realizasse o fato gerador, deixou de
dar baixa no Cadastro Mobiliario, o que gerou atividade do Municipio de
lancar, inscrever e cobrar o crédito tributario respectivo.

22. Portanto, absolutamente inaplicavel a simula n. 7 desta c. Corte para
obstar o recuso especial neste aspecto.

DA CONTROVERSIA SOBRE LEI FEDERAL

23. A decisdo agravada entendeu que a controvérsia em relacdo as
custas atrai a andlise de lei estadual, motivo pelo qual ndo poderia ser
provido o agravo de instrumento no aspecto.

24. Passa 0 Municipio a explicitar a admissibilidade do recurso especial
neste aspecto, demonstrando que, diversamente do que afirma a deciséo
agravada, o recurso especial PRESCINDE da andlise da legislagédo
estadual para concluir pela violacdo aos artigos 26 e 39 da Lei n.
6.830/80.

25. Neste sentido, o v. acérdao regional condenou o Municipio em custas
processuais, ndo obstante tratarem os autos de execucéo fiscal, sob o
fundamento de que a Lei Estadual que trata das custas processuais nao
conferia isencdo do pagamento desta verba aos entes municipais, mas
somente ao Estado do Espirito Santo. O v. ac6rdao, neste aspecto, tem a
seguinte redagéao:

(...)

26. Em contrapartida sustentou o Municipio que o disposto no artigo 39
da LEF nado representa invasdao de competéncia estadual para a
instituicdo de taxa porquanto trata-se de dispositivo que rege relacdo
processual, medida de politica legislativa processual.

27. Ao contrario do que afirma a decisdo agravada, as razdes de recurso
especial dirigem-se a aplicacdo da lei federal ao caso, sustentando
exatamente que o fato da lei estadual ndo prever a referida isencédo néo
retira da lei federal essa possibilidade.

28. Portanto, ndo se controverte se a lei estadual prevé ou ndo a
isencdo, mas sim a competéncia legislativa federal para complementar a
isencdo por outra fonte normativa.

29. Inaplicavel, portanto, a siumula n. 280 do STF porguanto a deciséo
acerca da tese recursal nao depende de analise da legislagdo estadual”
(fls. 180/186e).
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Ao final, requer "seja conhecido em ambos os efeitos e provido o presente
recurso de Agravo de Instrumento, para em sua atividade tipica seja reformada a respeitavel
decisdo agravada, determinando-se o conhecimento e provimento do agravo interposto para
o fim de conhecer e dar provimento ao recurso especial subjacente em relagdo a aplicacdo
do principio da causalidade e isencao de custas processuais dos Municipios nas execucoes
fiscais" (fl. 186e).

Intimada (fl. 188e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
apresentar impugnacao (fl. 190e).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.363.008 - ES (2018/0237052-3)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A presente irresignaco nao
merece acolhida.

Nao obstante os argumentos da parte agravante, as razdes deduzidas neste
recurso nao sdo aptas a desconstituir os fundamentos da decisao atacada, que merece ser
mantida.

Na origem, o Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo manteve a
sentenca que julgara extintos os Embargos a Execucéo Fiscal, sem resolu¢cédo de mérito, em
razao da superveniente falta de interesse de agir, decorrente do cancelamento da Certidao de
Divida Ativa. Em observancia ao principio da causalidade, condenou o Municipio agravante ao
pagamento da verba honoraria, no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), e das custas adiantadas
pelo executado.

Eis a ementa do acordao:

"APELACAO CIVEL - EXECUCAO FISCAL - FAZENDA PUBLICA
MUNICIPAL - ISSQN - AUSENCIA DE FATO GERADOR - INEXISTENCIA
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA - HONORARIOS ADVOCATICIOS E
CUSTAS PROCESSUAIS - DEVIDOS - RECURSO CONHECIDO E
NEGADO PROVIMENTO.

1 - N&o tendo havido a prestacdo do servico nos anos de 2007 a 2010,
nao ha que se falar em cobranca do ISS apenas por constar o
contribuinte ainda com inscricdo cadastral ndo cancelada, o que
acarretaria em flagrante enriquecimento ilicito da Administracéo.

2 - A alegacao do apelante que a apelada ndo comunicou o fisco do
encerramento de suas atividades no Municipio, por si s0, ndo legitima a
cobranca do imposto, devendo no maximo, sofrer infracdo administrativa,
caso haja previsao nesse sentido.

3 - A possibilidade de majorar ou reduzir honorarios advocaticios em
sede recursal circunscreve-se a efetiva verificacdo de que o quantum
estabelecido na sentenca recorrida afigure-se irrisério (infimo) ou
exorbitante  (exagerado), tendo em conta o0s critérios da
proporcionalidade e da razoabilidade, o que ndo restou configurado no
caso.

4 - Recurso conhecido e negado provimento” (fl. 59e).

Os Embargos Declaratorios opostos foram rejeitados, nos termos da seguinte
ementa:
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"EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL - OMISSAO
INEXISTENTE - REDISCUSSAO DE MATERIA - INOBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 1.022 DO NCPC - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Os argumentos do embargante ndo sao pertinentes a matéria do
recurso utilizado, pois, em verdade, trata-se de mera rediscussdo de
direito, uma vez que ndo esta satisfeito com o entendimento firmado por
esta Colenda Céamara.

2. A interposicdo de embargos de declaracdo deve observéncia ao
disposto no artigo 1.022 do Novo Cddigo de Processo Civil, ndo tendo o
conddo de renovar discussao acerca do que ja foi decidido nos autos.

3. Recurso conhecido e improvido" (fl. 77e).

Ainda que superado o Obice da Sumula 284/STF, aplicavel por analogia, quanto
a suscitada ofensa ao art. 20 do CPC/73, no tocante ao principio da causalidade o Recurso
Especial ndo merece ser conhecido.

Nos termos da Sumula 7/STJ, "a pretensao de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial’. Em sede doutrinaria, o jurista Roberto Rosas assim comenta a
aludida:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.’
O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria juridica. A razao
dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa postulacdo,
deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da prova.
Objetiva-se, assim, impedir que as Cortes Superiores entrem em limites
destinados a outros graus. Em verdade, as postulacdes s&o apreciadas
amplamente em primeiro grau, e vao, paulatinamente, sendo restringidas
para evitar a abertura em outros graus" (Direito Sumular, 122 edi¢do, S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2004, p. 342).

Conforme exposto na decisdo agravada, o Municipio agravante pleiteia a
exclusdo de sua condenacdo ao pagamento de honoréarios advocaticios, fundamentando seu
pedido no principio da causalidade, aduzindo que a extincao do feito executivo deu-se em
razdo do cancelamento da Certiddo da Divida Ativa, em virtude de equivoco atribuido ao
contribuinte.

Todavia, é cedi¢co, no ambito desta Corte, que qualquer conclusdo em sentido
contrario ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, no que tange ao principio da
causalidade, demandaria o revolvimento do contexto probatério dos autos, providéncia
vedada, em sede de especial, a teor da Sumula 7/STJ.

Vejamos:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
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ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente sustenta que o art. 1.022 do CPC foi violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o aco6rdao
impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaragdo no
Tribunal a quo, sem indicar as matérias sobre as quais deveria ter se
pronunciado a instancia ordinaria, nem demonstrar a relevancia delas
para o julgamento do feito. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso
Especial nesse ponto, ante o 6bice da Sumula 284/STF.

2. Tendo o Tribunal de origem, soberano no exame de matéria
fatica, condenado o ente publico ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia com base no principio da causalidade, para chegar a
uma conclusdo diversa, esta Corte teria que reexaminar o
conjunto féatico-probatdério dos autos, o que encontra 6bice na
Stumula 7/STJ. Precedentes: AgRg no REsp 1.506.945/PR, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 24.3.2015; AgRg no AREsp
634.771/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 16.3.2015.

3. Recurso Especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.697.445//IRS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/10/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AFERICAO DA
RESPONSABILIDADE. SUMULA 7/STJ. CUMULACAO DE HONORARIOS
NA EXECUCAO FISCAL E NOS EMBARGOS. POSSIBILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(...)

2. 'No que tange ao principio da causalidade, qualquer conclusao
em sentido contrario, objetivando reformar o acérdé&o recorrido,
pressupde necessariamente o0 reexame de elementos
fatico-probatérios dos autos, o que se revela inviavel no recurso
especial, mesmo quando fundado o inconformismo em
divergéncia jurisprudencial." (Aplicacdo da Sumula 7 do STJ)
(AgRg no AREsp 635.135/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe 11/06/2015).

(...)

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 770.001/SC,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
05/11/2015).
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REGRA DA
CAUSALIDADE. AFERIQAO DA RESPONSABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. 'No que tange ao principio da causalidade, qualquer concluséao
em sentido contrario, objetivando reformar o acérdéo recorrido,
pressupbde necessariamente o0 reexame de elementos
fatico-probatérios dos autos, o que se revela inviavel no recurso
especial, mesmo quando fundado o inconformismo em
divergéncia jurisprudencial. Aplicacdo da Sumula 7 do STJ') (AgRg
no AREsp 635.135/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe 11/06/2015).

2. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no AREsp 512.644/SP, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Federal convocado do
TRF/12 Regido), PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/08/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. REGRA DA
CAUSALIDADE. AFERI(;AO DA RESPONSABILIDADE MEDIANTE
ANALISE DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ.
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. No que tange ao principio da causalidade, qualquer concluséo
em sentido contrario, objetivando reformar o acérdéo recorrido,
pressupbde necessariamente o0 reexame de elementos
fatico-probatérios dos autos, o que se revela inviavel no recurso
especial, mesmo quando fundado o inconformismo em
divergéncia jurisprudencial. Aplicagdo da Sumula 7 do STJ.

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
635.135/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
11/06/2015).

No tocante a isencdo das custas processuais, observa-se que a questao foi
decidida, pela Corte de origem, mediante andlise de legislacéo local, qual seja, a Lei Estadual
9.974/2013. Assim, inviavel a analise do ponto, ante o 6bice da Sumula 280/STF: "Por ofensa
a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

Outro ndo € o entendimento desta Corte, conforme se extrai dos seguintes
arestos:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
PISO NACIONAL DO MAGISTERIO. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. INTERPRETACAO DO DIREITO
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
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SUMULA Ne 280/STF.

(...)

3. Arevisao da conclusédo do Tribunal de origem - feita com base
na interpretacdo do direito local, é vedada a este Superior
Tribunal de Justica, em decorréncia da aplicacdo do disposto na
Stumula 280/STF: 'Por ofensa a direito local ndao cabe recurso
extraordinério'.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 853.343/RN,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
13/04/2016).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. PISO SALARIAL. MAGISTERIO. ANALISE DE LEI
LOCAL. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES
RECURSAIS. SUMULA  283/STF. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. Nado se conhece de Recurso Especial cuja fundamentacdo seja
deficiente. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. O exame de normas de carater local (Lei Municipal 1.042/2011) é
invidavel na via do Recurso Especial, em face da vedacao prevista
na Sumula 280 do STF, segundo a qual 'por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinério'. Aplicavel por analogia.

(...)

6. Agravo Interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 935.121/PB, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/10/2016).

De qualquer modo, na forma da jurisprudéncia, "de acordo com o disposto no
paragrafo Unico art. 39 da Lei 6.830/80, a Fazenda Publica, se vencida, é obrigada a
reembolsar a parte vencedora no que houver adiantado a titulo de custas, o que se coaduna
com o art. 27, do Cadigo de Processo Civil, ndo havendo, desta forma, riscos de se criarem
prejuizos a parte adversa com a concessao de tal beneficio isencional" (STJ, REsp
1.107.543/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe de 26/04/2010).

Por fim, cabe registrar que a alegada divergéncia jurisprudencial remanesce
prejudicada, quando ndo conhecido o Recurso Especial, interposto também pela alinea a do
permissivo constitucional.

A propdsito, 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ITCD. DECADENCIA. ACORDAO A QUO ANCORADO EM
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. LEI LOCAL CONTESTADA EM
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FACE DE LEI FEDERAL. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. A questdo referente a decadéncia do direito de efetuar o lancamento
tributario foi dirimida pelo acérddo a quo com supedaneo na legislacao
local (Decreto Estadual 38.639/2007 e Lei Estadual 12.426/1996), o que
inviabiliza o seu exame na via especial ante o ébice da Sumula 280/STF.
2. A Constituicdo Federal, em seu artigo 102, lll, 'd", revela a competéncia
do Supremo Tribunal Federal para julgar, em recurso extraordinario, as
causas em Ultima insténcia que julgar valida lei local contestada em face
de lei federal.

3. Segundo orientacdo desta Corte 'resta prejudicada a anélise da
divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em
Obice sumular quando do exame do recurso especial pela alinea
'a’ do permissivo constitucional' (EDcl nos EDcl no REsp
1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
18/6/2015).

4. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
24/03/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PUBLICO.
APOSENTADORIA. VIOLAQAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. LEI COMPLEMENTAR MUNICIPAL 05/1992.
SUMULA 280/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

1. A jurisprudéncia é firme no sentido de que ndo cabe ao STJ, em
Recurso Especial, examinar omissdo concernente a dispositivos
constitucionais, a pretexto de violacdo ao art. 535 do CPC/1973, tendo
em vista que a Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao Pretério
Excelso, no ambito do Recurso Extraordinario. Precedente: AgRg no
AREsp 483.083/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
DJe 7/4/2015.

2. A aposentadoria do recorrente foi concedida com base na Lei
Complementar Municipal 05/1992. Assim, € inviavel, em Recurso
Especial, analisar a questdo, ante a incidéncia do Obice da Sumula
280/STF.

3. A analise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada
guando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso
Especial pela alinea 'a' do permissivo constitucional.

4. Agravo Interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 912.838/BA, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/03/2017).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INFRACAO ADMINISTRATIVA.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. REVISAO DA
PENALIDADE APLICADA NA ORIGEM. INVIABILIDADE. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
CONTROVERSIA DECIDIDA COM BASE NAS PROVAS DOS AUTOS.
SUMULAS 7 DO STJ. ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA.

1. Extrai-se do aco6rdao recorrido que o dispositivo previsto no art. 41 do
CPP, apontado como violado, e a matéria a ele correlata nédo foi objeto
de apreciacdo pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do
indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razéo
pela qual ndo merece ser apreciado, nos termos do que preceituam as
Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. Ressalta-se, ainda, que ndo cabe, na via especial, a analise de tese
recursal que demande a incursdo na seara fatico-probatéria dos autos.
Incide, no caso, a orientacédo fixada pela Sumula 7 do STJ.

3. Reqgistra-se, por fim, que 'a andlise da divergéncia jurisprudencial
fica prejudicada quando a tese sustentada esbarra em d&bice
sumular quando do exame do recurso especial pela alinea 'a' do
permissivo constitucional (AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 24/9/2014, e AgRg no AREsp
820.984/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
8/3/2016, DJe 20/5/2016)' (Agint no REsp 1.420.954/RS, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/10/2016, DJe
14/11/2016).

4. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
830.888/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
29/09/2017).

Assim, incensuravel a decisédo ora agravada, que deve ser mantida, por seus
proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0237052-3 AREsp 1.363.008 /
ES

Numeros Origem: 00425326420138080024 024130388457 024130388457201800417013 201301435618
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PAUTA: 05/02/2019 JULGADO: 05/02/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE VITORIA
PROCURADOR : SANDRO VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - ES006725
AGRAVADO : ROSENI NUNESDIAS
ADVOGADO : CASSIO LEANDRO FRAUCHES DE SOUZA - ES013576

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE VITORIA

PROCURADOR : SANDRO VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - ES006725

AGRAVADO : ROSENI NUNESDIAS

ADVOGADO : CASSIO LEANDRO FRAUCHES DE SOUZA - ES013576
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



