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RECURSO ESPECIAL N° 1.374.823 - SC (2013/0079688-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE TUBARAO

ADVOGADO . LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI E OUTRO(S)
RECORRIDO : DIBENSLEASING SA - ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO . LUIZ RODRIGUESWAMBIER

ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM WAMBIER

INTERES.

ADILSON DE CASTRO JUNIOR E OUTRO(S)
: UNIBANCO LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. EXECUQAO FISCAL. GARANTIA. LEVANTAMENTO
DA QUANTIA DEPOSITADA CONDICIONADO AO TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA. MULTA DO ART. 538 DO CPC. AUSENCIA
DO CARATER PROTELATORIO. EXCLUSAO.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Observo que o Tribuna locad ndo emitiu juizo de vaor sobre os dispostivos
legais cuja ofensa se aduz (in casu, arts. 475-O, 520, 574, 587, 730, 739-A do
CPC). O Superior Tribund de Justica entende ser inviaved o conhecimento do
Recurso Especial quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo
Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos de Declaracéo, hgja vista a
auséncia do requisto do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula
211/STJ.

3. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicagd da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "c' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

4. E pacifico no Superior Tribuna de Justica o entendimento de que, ao contrério
do que ocorre no CPC, no regime da Execucéo Fiscal, persiste a norma segundo
a qud, nos termos do art. 32, § 2°, da Lei 6.830/80, somente apds o transito em
julgado serd possivel a conversdo do depdsito em renda ou o levantamento da
garantia. Nesse sentido: "Por forgca da regra contida no art. 32, 8 2°, da Lei
6.830/80, o levantamento de depdsito judicid ou a sua conversdo em renda da
Fazenda Publica, sujeita-se ao trénsito em julgado da decisdo que reconheceu ou
afastou a legitimidade da exagdo. O art. 32, § 2°, da Lei 6.830/80 € norma
especial, que deve prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que
a conversdo em renda do deposito em dinheiro efetuado para fins de garantia da
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execucdo fisca somente é vidve apds o transto em julgado da decisdo que
reconheceu a legitimidade da exacdo. Em virtude desse caréter especial da
norma, ndo ha falar na aplicacdo do entendimento consolidado na Simula
317/STY" (EREsp 734.831U/MG, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe de 18.11.2010).

5. Quanto a multa aplicada pela Corte de origem, percebe-se que os Embargos de
Declaracao foram opostos na origem com notdrio propdsito de prequestionamento
da matéria, razéo pela qud deve ser afastada a pendidade prevista no art. 538 do
CPC.

6. Recurso Especia provido apenas para afastar a multa fixada pelo Tribund a
guo guando do julgamento dos Aclaratérios.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica
"Prosseguindo-se no julgamento, apo0s o voto-vida regmentd do Sr. Minisro Herman
Benjamin, a Turma, por unanimidade, deu parcid provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Minidgro-Rdaor." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes
(Presdente) e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

N&o participou do julgamento a Sra. Minidra Diva Mderbi (Desembargadora

convocada do TRF da 3a. Regidon), nostermosdo art. 162, § 4° do RISTJ.,

Bradilia, 19 de novembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2013/0079688-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.374.823/SC

Numeros Origem: 20100261922 20110018393 20110018393000100 20110018393000101
20110018393000200 20110018393000201 20110018393000300 20110018393000301
20110018393000400 20110018393000401 75060096793 75080050209

PAUTA: 25/08/2015 JULGADO: 25/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICiIPIO DE TUBARAO
ADVOGADO : LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI E OUTRO(S)
RECORRIDO : DIBENSLEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : ADILSON DE CASTRO JUNIOR E OUTRO(S)
INTERES. : UNIBANCO LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI, pela parte RECORRENTE: MUNICIPIO
DE TUBARAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Apbs a sustentacdo oral, pediu vista regimenta dos autos o Sr. Ministro Herman
Benjamin."

Aguardam os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques,
Assusete Magalhdes e Humberto Martins.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2013/0079688-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.374.823/SC

Numeros Origem: 20100261922 20110018393 20110018393000100 20110018393000101
20110018393000200 20110018393000201 20110018393000300 20110018393000301
20110018393000400 20110018393000401 75060096793 75080050209

PAUTA: 10/11/2015 JULGADO: 10/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TUBARAO
ADVOGADO : LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI E OUTRO(S)
RECORRIDO : DIBENSLEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ RODRIGUESWAMBIER
ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM WAMBIER
ADILSON DE CASTRO JUNIOR E OUTRO(S)
INTERES. : UNIBANCO LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.374.823 - SC (2013/0079688-7)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MUNICIPIO DE TUBARAO

ADVOGADO : LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI E OUTRO(S)
RECORRIDO : DIBENSLEASING SA - ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO . ADILSON DE CASTRO JUNIOR E OUTRO(S)

INTERES. : UNIBANCO LEASING SA - ARRENDAMENTO MERCANTIL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acérdéo do Tribund de
Jugtica do Estado de Santa Catarina cuja ementa é a ssguinte

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
EM EMBARGOS. EXECUCAO FISCAL. DECISAO NAO TRANSITADA
EM JULGADO. LEVANTAMENTO DO NUMERARIO DEPOSITADO
PARA A GARANTIA DO JUiZO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE DO
ART. 32, § 2°, DA LEl N° 6.830/80. DEVOLUCAO DA QUANTIA.
RECURSO PROVIDO.

A vigta do disposto no § 2° do art. 32 da LEF, se a execucio
estiver garantida por dinhero ou titulo que nele possa ser imediatamente
convertido, a devolugéo do numer&rio depositado ao devedor (na hipétese de a-
colhida dos embargos) ou sua conversdo em renda da Fazenda Publica (na
hipétese de improcedéncia dos embargos) somente podera ser autorizada peo
Juiz com o trénsito em julgedo da sentenca.

E assm é porque "o art. 32, § 2°, da Lei 6.830/80 € norma
especial, que deve prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que
a conversao em renda do depdsito em dinhero efetuado para fins de garantia da
execucdo fisca somente € viavel apés o transto em jul- gado da decisdo que
reconheceu a legitimidade da exa- ¢do. Em virtude desse carater especial da
norma, ndo ha faar na aplicacdo do entendimento consolidado na SU- mula
317/STJ' (STJ, ERESp n° 734.831/MG, Rel. Min.

Mauro Campbe| Marques, Primeira Se¢éo, j. em 10/11/2010).

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 1071, e-STJ).

O recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de

divergéndia jurisprudencid, violagdo, em prdiminar, do art. 535 do CPC; e, no mérito, dos

ats. 167, 11, d

a CF; 475-0, 520, 538, 574, 587, 730, 739-A do CPC. Defende a legdidade

da cobranca de | SS sobre as operagdes de leasing. Afirmaainda (fl. 1094, e-STJ):
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Como mencionado os Embargos a Execucdo restaram julgados
IMPROCEDENTES,sendo recebido o recurso de apelacdo apenas no efeito
devolutivo.

Veiase, portanto, que no momento da liberacdo dos valores em
favor do Recorrente, ndo existia qualquer condicdo suspensiva da execucdo
fiscal, sendo, portanto, irretocavel aquela decisdo que deu origem a toda presente
discussdo.

Portanto, 0 prosseguimento da acdo de execucdo fisca em tela
deve se dar pela sequiéncia legd da satisfacdo do crédito ao Agravado, uma vez
gue, consoante diposi¢ao expressa em Le, em especifico.

Os art. 520, V, clc, ad. 587, primeira parte, anbos do Cadigo de
Processo Civil, e definitiva a execugdo apos a sentenca proferida em embargos a
execucdo fiscal. ainda que pendente recurso de apelacdo, cabendo, pois a
satisfacao do direito do credor.

Contrarrazées nasfls. 1.143-1.162, e-STJ.
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.374.823 - SC (2013/0079688-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.8.2013.

Prdiminarmente, congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, td como Ihe foi apresentada. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve agpenas enfrentar a demanda, observando as questfes rdevantes e
imprescindives a sua resolucéo. Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primdra Turma, Reator
Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund locd ndo se pronunciou sobre o tema ventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omisso ou contradi ¢ao.

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepciona mente € admitida. Confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo s&o recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o0 real sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O amples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra a sua modificagdo, SO muito
excepcionad mente admitida.

(...)
VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
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Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Regisre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negativa de prestacao jurisdicond.

Iniddmente, observo que o Tribund locd néo emitiu juizo de vaor sobre os
digpostivos legas cuja ofensa se aduz (in casu, arts. 475-0, 520, 574, 587, 730, 739-A do
CPC).

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLAC;AO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de nd haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especiad, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(...)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que néo se pode conhecer da irresgnacéo contra a ofensa a
digpogtivos legas que ndo foram andisados pela ingéncia de origem, ainda que se trate de
meatéria de ordem publica, como a prescricdo. Ausente, portanto, o indispensive requisito do
prequestionamento. Nesse sentido, destaco a recente decisio da Corte Egpedd:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na instancia
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especia, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisgro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para eclarecer eventuais dividas, ressalto que, mesmo nos
casos em que a ingdnda ordinaia acolhe os Embargos de Declaracdo "para efeéito de
prequestionamento”, néo € satideita a exigénda de prequestionamento. 1Sso porque, para que
se tenha por atendido esse requisito, ndo basta que a Corte a quo dé por prequestionado o
dispositivo, € indispensive também a emissio de juizo de vaor sobre a matéria

Nessa linhg, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a
fim de viabilizar o acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para
esta Corte se, ap6s andlise feita, constatar-se a inexisténcia do
imprescindivel debate.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Minitro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARAQAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracdo, que tal e quais
dispositivos encontravam-se preguestionados, sem que tenha havido efetiva
discussdo a respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas,
nao é suficiente para ensejar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico
no sentido de que incide, no ponto, a SUmula n. 211 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp HAB716/RS, Re. Minigro MAURO
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CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por prequestionados o0s
dispositivos legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. S&o
aplicaveis os Obices das Simulas 211/STJ e 282/STF.

(...)

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).

A gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demongtrar as drcungéncias que identifican ou assamedham os casos confrontados, com
indicacéo da smilitude fética e juridica entre ees. Indispensived a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 11, do art. 105 da Condtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

()

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.
4. Recurso especia ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha;, DJ de
15/8/2005).

No mérito, a Primdara Secdo do Superior Tribund de Judica firmou a
orientacdo de que o deferimento de levantamento de depdsito judicid, bem como a sua

conversdo em renda em favor da Uni&o, pressupde o trangto em julgado da sentenca da acéo
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Iguamente, firmou o entendimento de que o art. 32, 8 2°, da Lea 6.830/80 é

norma especia, que deve prevaecer sobre o digposto no art. 587 do CPC ("a execucéo é

definitiva, quando fundada em sentenca transitada em julgado ou em titulo

extrajudicial;

€ provisdria, quando a sentenca for impugnada mediante recurso,

recebido sb no efeito devolutivo" — redacdo anterior a vigehda da Le 11.382/2006), de

modo que a conversdo em renda do depdsito em dinheiro efetuado para fins de garantia da

execucao fiscd somente € viavd apods o trandto em julgado da deciséo que reconheceu a

legitimidade da exacdo. Em virtude desse carater especia da norma, ndo ha fdar na aplicacéo
do entendimento consolidado na Simula 317/STJ ("é definitiva a execucdo de titulo

extrajudicial,

embargos' ).

ainda que pendente apelacdo contra sentenca que julgue improcedentes os

In casu, assm conggnou o Tribund a quo:

Aqui a controvérsia diz, fundamentamente, com a afronta ao art.
32,8 2, daLea n° 6.830/80, diante da autorizacdo para o levantamento da quantia
depositada em Juizo antes do transito em julgado de sentenca de improcedéncia
dos embargos.

Naguele Recurso Especia, em contemplacdo a um pedido da
Associagdo Brasileira das Empresas de Leasing (ABEL), o Min Luiz Fux assm
delimitou a repercussao da suspensao dos processos.

"Né&o obstante, é certo que o fim dmeado pela novel sistemdtica
processual ndo se circunscreve & desobstrucdo dos tribunais superiores, mas
direciona-se, principdmente, & garantia de uma prestacéo jurisdicionad homogénea
a0s Processos que versem sobre a mesma quaestio juris, a luz do principio da
isonomia

Sob esse enfoque, consderando-se que multifarias acOes
cognitivas e executivas sobre 0 mesmo tema, em fases processuais diversas,
encontram-se tramitando nos tribunais patrios, ressoa inequivoca a necessidade
de se obstar a prética de atos judiciais potencialmente lesvos as partes e a
prolatacdo de decisdes, nas ingténcias ordinérias, dissonantes da posicéo a ser
firmada por esta Corte Superior por ocasédo do julgamento do recurso
paradigmético, de modo a assegurar a eficicia integrd desse provimento
jurisdiciond.

Destarte, a interpretacdo do citado dispositivo do Cddigo de
Processo Civil deve ser extensiva a todos 0s processos que gravitem sobre 0
mesma thema judicandum, de modo que tenham o seu procedimento parali- sado,
independentemente da fase em que se encontrem, até que o recurso a- fetado ao
regime dos recursos repetitivos sga julgado” (STJ, REsp 1.060.210/SC, .
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2911112010, OJe publicado em 16/12/2011 - sem o grifo no origind).

A suspensdo determinada no curso do REsp nO 1.060.210/SC,
portanto, alcanca as insténcias ordinarias e 0s processos em que as partes contro-
vertem sobre as matérias tributérias di debatidas, ndo impedindo o regular tramite
de agravo de indrumento interposto contra decisdo que, no apagar do ano
judiciaio, autorizou o levantamento de vultosa quantia apés a pri¢ e n- tenca que
contrastou radicalmente com uma precedente decisdo r curs 1dst Corte, versando
sobre 0 mesmo credito.

Absolutamente infundada a especiosa tese de que esta suspensdo
impediriaa devolucdo do numerério.

Ora, se a medida de liberagéo foi tomada sem que a agravante ti-
vesse ddo intimada da deciso interlocutdria que lhe causou prguizo, nada po-
deria impedir que, téo-logo cientificada, a parte se socorresse do recurso gpto a
restaurar o status quo ante.

N&o € ocioso lembrar que, no curso da suspensdo do processo,
podem ser tomadas medidas tendentes a evitar danos irreparaveis (art. 265, in
fine, CPC), como € 0 caso dos autos, onde o Municipio apropriou-se, precipitada e
gulosamente, de uma expressiva quantia de dinheiro quando n&o ignorava a
existéncia de uma decisdo recursal desta Corte que reduziu drasticamente o vaor
do crédito-débito tributério.

Por conseguinte, nd ha nenhum suporte para suspender o julga
mento do agravo.

(....)

Tem-se, entdo, que a sentenca de improcedéncia dos embargos a
execucdo fiscal ainda ndo trandtou em julgado, dela pendendo o julgamento do
recurso de apelacéo.

Ainda que sgja assim, 0 processo de execucdo poderia, em tese,
prosseguir porque, como enuncia a Simula 317, do Superior Tribuna de Justica,
"€ definitiva a execucdo de titulo extrgudicia, ainda que pendente apelacdo
contra sentenca que julgue improcedentes os embargos'.

Essa regra, entretanto, como quase tudo em Direito, ndo é
linearmente absol uta.

De fato, tem-se admitido nesta Corte, excepcionamente, pelo ndo
prosseguimento da execucdo fiscal enquanto ainda néo tenha transtado em
julgado a sentenca dé improcedéncia dos embargos.

(..)

Portanto, se ha dinhero depositado no processo, é precipitado
autorizar o levantamento do vaor depositado para a garantia do Juizo.

Mesmo que a execucdo tenha foros de definitividade, isso ndo
permitiria a apropriacdo do dinheiro pelo exequente a vistado digposto no 8 2°, do
art. 32, daLe n° 6.830/80, segundo quem "agpds o transito em julgado da decisdo,
0 depdsito, monetariamente atudizado, seré devolvido ao depositante ou entregue
a Fazenda Publica, mediante ordem do Juizo competente” (sublinhei).

(...)

Na linha deste pronunciamento unificador, resulta que a
improcedéncia dos embargos permitird sempre o prosseguimento da execugéo até
0s atos de expropriacdo forcada dos bens do devedor.

Todavia, a vista do disposto no § 2° do art. 32 da Lei
6.830/80, se a execucao estiver garantida por dinheiro ou titulo que nele
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possa ser imediatamente convertido, a devolucdo do numerério
depositado ao devedor (na hipotese de acolhida dos embargos) ou sua
conversao em renda da Fazenda Publica (na hip6tese de improcedéncia
dos embargos) somente podera ser autorizada pelo Juiz com o transito
em julgado da sentenca.

Por conseguinte, em face desse prudente freio da le, ndo ha su-
porte para chancelar & decisdo recorrida

E pacifico no Superior Tribund de Justica o entendimento de que a0 contré&rio
do que ocorre no CPC, no regime da Execucéo Fisca, persste a norma segundo a qud, nos
termos do art. 32, § 2°, da Le 6.830/80, somente apds o trandto em julgedo serd possive a
conversdo do depdsito em renda ou o levantamento da garantia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXECUCAO
GARANTIDA POR MEIO DE DEPOSITO EM DINHEIRO. COBRANCA
DO TRIBUTO QUESTIONADA EM SEDE DE EMBARGOS A
EXECU(;AO. LEVANTAMENTO OU CONVERSAO EM RENDA QUE SE
SUJEITA AO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
RECONHECA OU AFASTE A LEGITIMIDADE DA EXAQAO.

1. "E vedado, em sede de agravo regimental, ampliar-se o objeto
do recurso especial, aduzindo-se questbes novas, as quais ndo foram suscitadas
no momento oportuno” (AgRg no Ag 1.160.469/SP, 22 Turma, Rel. Min. Mauro
Campbdl Marques, DJe de 28.9.2010).

2. "Por forca da regra contida no art. 32, 8 2°, da Le 6.830/80, o
levantamento de depdsito judicid ou a sua conversdo em renda da Fazenda
Plblica, sujeita-se ao transito em julgado da deciséo que reconheceu ou afastou a
legitimidade da exagd@o. O art. 32, 8 2°, da L& 6.830/80 é norma especid, que
deve prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que a conversao
em renda do depdsto em dinheiro efetuado para fins de garantia da execucéo
fisca somente é vidvel apds o transito em julgado da decisdo que reconheceu a
legitimidade da exagdo. Em virtude desse caréter especial da norma, ndo ha falar
na aplicacd do entendimento consolidado na Simula 317/STJ' (EREsp
734.831/MG, 12 Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18.11.2010).

3. Agravo regimentd parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

(AgRg no AREsp 680.664/SC, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 19/05/2015).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
JULGADOS IMPROCEDENTES. CONVERSAO EM RENDA DE
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DEPOSITO JUDICIAL DECORRENTE DE PENHORA ON-LINE
(BACEN-JUD). TRANSITO EM JULGADO. NECESSIDADE. ART. 32, § 22,
DA LEF.

1. Embargos de divergéncia pelos quais se busca dirimir dissenso
pretoriano quanto a possibilidade de conversdo em renda de vaores penhorados
(penhora on line - Bacen-Jud) antes do transto em julgado da sentenca de
improcedéncia dos embargos a execucao fiscal.

2. "O art. 32, 8§ 2°, da Le 6.830/80 € norma especid, que deve
prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que a converséo em
renda do deposito em dinheiro efetuado para fins de garantia da execucéo fisca
somente é viavd ap6s o transto em julgado da decisBo que reconheceu a
legitimidade da exacdo. Em virtude desse caréter especial da norma, ndo ha falar
na aplicacéo do entendimento consolidado na Simula 317/STJ' (EREsp
734.831/MG, Re. Minigro Mauro Campbdl Marques, Primeira Secdo, DJe
18/11/2010).

3. Esse entendimento deve ser estendido para os vaores
decorrentes de penhora on line, via Bacen-Jud, na medida em que o art. 11, § 2°,
da Le 6.830/80, preconiza que "[a] penhora efetuada em dinheiro ser& convertida
no depdsito de que trata o inciso | do art. 9°'. Assm, tendo em vista que a
penhora em dinheiro, por expressa determinacdo legd, também é efetivada
mediante conversdo em depodsito judicid, 0 seu levantamento ou conversdo em
renda dos vaores deve, de igud forma, aguardar o transto em julgado da
sentenca dos embargos a execucgdo fiscal.

4. Embargos de divergéncia ndo providos (EREsp
1.189.492/MT, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES, DJe 07.11.2011).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. GARANTIA. CONVERSAO EM RENDA. TRANSITO EM
JULGADO.

1. Nos termos do art. 32, § 20. da LEF, somente apds o transito
em julgado sera possivel a conversdo ou o levantamento da garantia, sgja pelo
exequente, seja pelo executado. Precedentes.

2. Diante da especificidade da norma, a cautela relativa aos
vaores depositados em garantia ndo implica contrariedade ao disposto na Simula
317/STJ, segundo a qua a execucdo de titulo extrgudicia € definitiva, mesmo que
sgja apresentada apelacdo contra sentenca que julga improcedentes os embargos
do devedor.

3. Recurso especial provido (REsp. 891.616/RJ, Re. Min.
CASTRO MEIRA, DJe 17.08.2010).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO
FISCAL. GARANTIA. LEVANTAMENTO DA QUANTIA DEPOSITADA
CONDICIONADO AO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA.

1. O STJ possui entendimento jurisorudencid sedimentado no
sentido de que somente apds o transito em julgado sera possivel o levantamento
da fianca bancéria

2. O tema ja foi andisado pda Segunda Turma, em acorddo
relatado pelo Ministro Castro Meira, no REsp. 891.616/RJ. Naquela oportunidade,
ficou assentado que, ante a especificidade do art. 32, 8 2° da Le 6.830/1980,
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somente se permite a Fazenda levantar as quantias garantidoras do juizo apés o
trangto em julgado.

3. Dessa forma, diante da especificidade da norma em comento, a
cautela relativa aos valores depositados em garantia ndo implica contrariedade ao
disposto na Simula 317/STJ, segundo a qua a execucdo de titulo extrgudicia é
definitiva, mesmo que sga apresentada apelacdo contra sentenca que julga
improcedentes os Embargos do Devedor.

4. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no ARESp.
123.976/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 01.08.2012).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
ALEGADA INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO NA ORIGEM, FUNDADA EM PRECLUSAO TEMPORAL.
DISPOSITIVO DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADO NAO INDICADO.
SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STJ.
REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS CONSIDERADAS PELA CORTE A
QUO. SUMULA 7/STJ. LEVANTAMENTO DE FIANCA BANCARIA
ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DOS EMBARGOS A EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 32, § 2, DA LEI 6.830/80.
PRECEDENTES.

1. No que tange a adegada intempestividade do agravo de
ingrumento, em face de suposta preclusdo temporal, 0 municipio recorrente néo
indicou qud dispositivo de le federa teria sido violado pelo acdérddo recorrido, 0
gue denota a deficiéncia de fundamentacdo do apelo nobre nesse particular.
Incide, pois, no ponto, o Bbice estampado na Simula 284/STF. A esse respeito:
EDcl no AREsp 66.723/MG, Rd. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 19/12/2011; AgRg no AREsp 65.739/RJ, Rel. Minigro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 19/12/2011; AgRg no Ag 1.351.404/PE, Rel. Minigro
Arnddo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp
1.182.683/SP, Rel. Minidro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe
10/05/2011.

2. Ademais, a jurisprudéncia do STJ orienta no sentido de que o
Obice da Simula 7/STJ impede o reexame das premissas faticas consideradas
pela Corte a quo para afericdo da tempestividade de recurso a ela dirigido.
Precedentes: AgRg no REsp 1.157.735/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Sdoméo,
Quarta Turma, DJe 1%07/2011; AgRg no REsp 1129396/PR, Rel. Ministro Castro
Mera, Segunda Turma, DJe 17/03/2011; AgRg no REsp 1106102/SE, Rdl.
Minigtro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 05/11/2010; AgRg no Ag
1295473/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
30/09/2010.

3. "Oart. 32, § 2 da Le 6.830/80 € norma especid, que deve
prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que a converséo em
renda do depésito em dinheiro efetuado para fins de garantia da execucao fisca
somente é viave apOs o transto em julgado da decisBo que reconheceu a
legitimidade da exag&@o. Em virtude desse carater especia da norma, ndo ha falar
na aplicacdo do entendimento consolidado na Simula 317/STJ' (EREsp
734.831/MG, Re. Minigro Mauro Campbdl Marques, Primeira Secdo, DJe
18/11/2010).
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4. O levantamento da fianca bancaria, de igud forma, esta
condicionado ao transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 32, § 2°, da
LEF. Precedentes. AgRg na MC 18.155/RJ, Rel. Minigro Castro Meira, Segunda
Turma, DJe 16/08/2011; REsp 1.033.545/RJ, Rel. Minidro Luiz Fux, Primera
Turma, DJe 28/05/2009; RCDESP na MC 15.208/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe 16/04/2009.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp.
1.254.985/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 06.03.2012.)

Neste sentido, colho outros julgedos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
JULGADOS IMPROCEDENTES. CONVERSAO EM RENDA DE
DEPOSITO JUDICIAL DECORRENTE DE PENHORA ON-LINE
(BACEN-JUD). TRANSITO EM JULGADO. NECESSIDADE. ART. 32, § 2°,
DA LEF.

1. Embargos de divergéncia pelos quais se busca dirimir dissenso
pretoriano quanto a possibilidade de conversdo em renda de valores penhorados
(penhora on line - Bacen-Jud) antes do transto em julgado da sentenca de
improcedéncia dos embargos a execucado fiscal.

2. "O art. 32, 8 2°, da Le 6.830/80 € norma especid, que deve
prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que a conversdo em
renda do deposito em dinheiro efetuado para fins de garantia da execucéo fisca
somente € viave apOs o transto em julgado da decisio que reconheceu a
legitimidade da exacdo. Em virtude desse caréter especial da norma, ndo ha falar
na aplicacéo do entendimento consolidado na Simula 317/STJ' (EREsp
734.831/MG, Rel. Minigro Mauro Campbdl Marques, Primeira Secéo, DJe
18/11/2010).

3. Esse entendimento deve ser estendido para os vaores
decorrentes de penhora on ling, via Bacen-Jud, na medida em que o art. 11, § 2°,
da Le 6.830/80, preconiza que "[a] penhora efetuada em dinheiro ser4 convertida
no depdsito de que trata o inciso | do art. 9.

Assm, tendo em vista que a penhora em dinheiro, por expressa
determinacdo legd, também é efetivada mediante conversdo em deposito judicid,
0 seu levantamento ou conversdo em renda dos vaores deve, de igud forma,
aguardar o transito em julgado da sentenca dos embargos a execucdo fiscal.

4. Embargos de divergéncia ndo providos.

(EREsp 1189492/MT, Rd. Minisro Benedito Goncaves, Primeira

Seco, DJe 07/11/2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXECUCAO
GARANTIDA POR MEIO DE DEPOSITO EM DINHEIRO. COBRANCA
DO TRIBUTO QUESTIONADA EM SEDE DE EMBARGOS A
EXECUCAO. LEVANTAMENTO OU CONVERSAO EM RENDA QUE SE
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SUJEITA AO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
RECONHECA OU AFASTE A LEGITIMIDADE DA EXACAO.

1. Por forca da regra contida no art. 32, 8 2°, da Le 6.830/80, o
levantamento de depodsito judicid ou a sua conversdo em renda da Fazenda
Plblica, sujeita-se ao transito em julgado da deciséo que reconheceu ou afastou a
legitimidade da exagéo.

2. O art. 32, 8 2° da Le 6.830/80 € norma especia, que deve
prevalecer sobre o disposto no art. 587 do CPC, de modo que a converséo em
renda do depésito em dinheiro efetuado para fins de garantia da execucao fisca
somente é viave ap6s o transto em julgado da decisBo que reconheceu a
legitimidade da exag&o. Em virtude desse caréter especia da norma, ndo ha falar
na aplicacéo do entendimento consolidado na Simula 317/STJ.

3. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 734831/MG, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 18/11/2010).

Por fim, quanto & muita aplicada diante da apresentacdo dos Embargos de
Declaracéo, esta Corte Superior crigdizou, por meo da Simula 98, o entendimento segundo
0 qud é descabida a multadisposta no paragrafo Unico do art. 538 do CPC, quando previsivd
0 intuito de prequestionamento e ausente o interesse em procrastinar 0 andamento do feito,
anda que ndo configurada nenhuma das hipdteses de cabimento dos Embargos de

Declaracéo, in verhbis:

Embargos de declaragdo manifestados com notorio propdsito de
preguestionamento ndo tém carater proteatorio.

Sobre 0 tema confiram-se 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ARTIGOS 535
E 538 DO CPC. MULTALEXCLUSAO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. CONDENACAO GENERICA. OCORRENCIA.
HONORARIOS DE DEFENSOR PUBLICO EM DEMANDAS CONTRA O
ESTADO. INADMISSIBILIDADE.

1 (..)

2. Afasta-se a aplicacdo da multa do artigo 538 do CPC, por néo
se caracterizar o intuito protelatorio dos embargos de declaracao.

3. A sentenca que condena o Estado a prestar, dém dos
medicamentos indicados no receituario médico para o tratamento de insuficiéncia
renal crénica, quaquer outro que ee venha a necessitar nesse interim mostra-se
genérica. Por conseguinte, cumpre limitar a condenacdo ao fornecimento apenas
dos medicamentos di especificados.

4.(...)

5.(..)

6. (...)
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7. Recurso especial provido em parte." (REsp 825.595/RJ, Rdl.
Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/06/2006, DJ
16/06/2006 p. 156).

"PROCESSUAL CIVIL — VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC
— NAO-OCORRENCIA — MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC —
AFASTAMENTO — SINDICAL — CONTRIBUIC;AO SINDICAL RURAL —
LEGITIMIDADE DA CONFEDERAQAO NACIONAL DE AGRICULTURA
PARA A COBRANCA — SENTENCA PROFERIDA NA JUSTICA COMUM
ANTERIORMENTE A EC N. 452004 — COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM - PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1 (...)

2. Quanto a aplicacdo da multa nos embargos declaratérios
opostos pela ora recorrente, merece reparos 0 acorddo, hga vista que, no
particular, ndo possui 0 necessario carater protelatdrio a autorizar a manutencdo
da pendidade insculpida no artigo 538, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Civil.

3. A Confederacdo Naciona da Agricultura tem legitimidade para
a cobranca da contribuicdo sndicd rural.

4. (...) Recurso especial provido em parte, tdo-somente para
afastar a multa aplicada pelo Tribunal de origem. (REsp 879.233/SP, Rd.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/03/2007, DJ 28/03/2007 p. 206).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS COMPENSATORIOS. NAO-INCIDENCIA.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO SEM CARATER PROTELATORIO.
EXCLUSAO DA MULTA.

1. Seguindo a orientacdo de que o precatério complementar
abrange apenas a atudizacd monet&ria dos vaores insertos no precatorio
principa, ndo deve ser computada nova parcela a titulo de juros compensatorios.
Isso porque tais juros ja foram incorporados na conta relativa ao pagamento do
precatorio principd. Com a atudizagdo de tais vaores, estardo eles
automaticamente considerados no novo caculo.

2. "Embargos de declaracdo manifestados com notdrio proposito
de preguestionamento ndo tém carater protelatdrio” (Simula 98/STJ).

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 892.351/SC,
Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/02/2007,
DJ 09/04/2007 p. 241).

Com efdto, a muita previga no art. 538, pardgrafo Unico, do Cddigo de
Processo Civil, deve ser gplicada com temperamentos, pelo que afasto a multa imposta pelo
Tribund de origem quando do julgamento dos Embargos, uma vez que a oposicéo dos

Declaratérios teve o fim de ingar a Corte locd acerca dos digpostivos que seriam veiculados
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Nos recursos aos Tribunas Extraordinérios.
Por tudo isso, dou parcial provimento ao Recurso Especial apenas para
afastar a multa aplicada no julgamento dos Embar gos de Declar agao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2013/0079688-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.374.823/SC

Numeros Origem: 20100261922 20110018393 20110018393000100 20110018393000101
20110018393000200 20110018393000201 20110018393000300 20110018393000301
20110018393000400 20110018393000401 75060096793 75080050209

PAUTA: 10/11/2015 JULGADO: 19/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TUBARAO
ADVOGADO : LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI E OUTRO(S)
RECORRIDO : DIBENSLEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : LUIZ RODRIGUESWAMBIER
ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM WAMBIER
ADILSON DE CASTRO JUNIOR E OUTRO(S)
INTERES. : UNIBANCO LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista regimental do Sr. Ministro Herman
Benjamin, a Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente) e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Diva Maerbi (Desembargadora convocada
do TRF da 3a. Regido), nos termos do art. 162, § 4° do RISTJ.



